Bosna i Hercegovina BocHa u XepuerosuHa

Sud Bosne i Hercegovine
Cya BocHe n XepueropuHe

Broj: S1 3 U 035147 20 U
Sarajevo, 29.07.2021. godine

Sud Bosne i Hercegovine, u vijeéu za upravne sporove, sastavljenom od sudija
Ljiljane Lalovi¢ kao predsjednika vijeéa Zelijke Krmek i Efraima Cosi¢a, kao &lanova
vije¢a, uz sudjelovanje zapisnitara Azre MuSanovié¢, u upravnom sporu tuZitelja
Satwork d.o.0. Banjaluka, kojeg zastupa advokat Ognjen D. Burié, iz Banja Luke, ulica
Kralja Petra | Karadordevica 85A, protiv rjeSenja broj: JN2-01-07-1-341-3/20 od
13.02.2020.godine, tuzenog Ured za razmatranje Zalbi BiH, Sarajevo, ulica Marsala
Tita 11a, u upravnoj stvari javnih nabavki, na nejavnoj sjednici odrZanoj dana
29.07.2021.godine, donio je sliededu:

PRESUDU

Tuzba se uvazava, ponistava se osporeno rjeSenje i predmet vraéa tuzenom
na ponovno odiucivanje.

Obavezuje se tuzeni da tuZitelju nadoknadi trodkove upravnog spora u iznosu
od 977,50 KM, u roku od 15 dana od dana dostavljanja ove presude, pod prijetnjom
prinudnog izvrSenja.

ObrazloZzenje

Osporenim rjeSenjem odbijena je kao neosnovana Zalba tuZitelja od
05.07.2018.godine izjavljena na Odluku o ponistenju postupka broj; 01-16-12-1480-
38/17 od 20.06.2018.godine u dijelu zahtjeva za troskove, u postupku javne nabavke
isporuke i inastalacije GPS uredaja za pozicioniranje, gradenje i nadzor upotrebe
sluzbenih motornih vozila, ugovornog organa Uprave za indirektno oporezivanje BiH.

TuZzitelj je protiv konaénog rjeSenja u dijelu u kojem je odlu¢eno o dodijelienim
troskovima postupka, pokrenuc upravni spor jer smatra da tuZeni nije postupio u
skaldu sa uputama iz rpesude broj: S 1 3 U 030295 18 U od 06.02.2020.godine
kojom je sud uvazio tuzbu tuzitelja i predmet vratio na ponovno odlucivanje u dijelu
kojim je tuZitelj potraZivao tro$kove pravnog zastupanja ( pausal 25% u skladu sa
Clanom 12. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad advokata (,Sluzbeni
glasnik RS broj: 68/05). Sud je u navedenoj odluci dao jasne razloge zasto tuzitelju

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: ++ 387 33 707 100, 707 596, 707 597; Fax: ++ 387 33 707 321



2

pripada potrazivana pau$alna naknada a tuZeni u ponovnom psotupku odbija
zahtjev sa obrazloZenje da tuzitelj nije dokazao na $ta se odnosi potraZivani pausal
od 25%.
Medutim, tuzitel] navodi da u skladu sa Tarifom ima pravo na pausal i ne mora
navoditi na Sta se odnosi, odnosno obrazlagati taj pausal. Stoga tuZitelj smatra da
je osporeno rjeSenje nezakonito jer je potraZivan pausal nuzni trofak pa predlaze
da sud ponisti osporeno rieSenje i tuzenog obavezZe na naknadu tro$kova upravnog
spora u iznosu od 977,50KM.

U odgovoru na tuzbu tuZeni je predlozio da se tuzba odbije kac neosnovana iz
razloga navedenih u osporenom rjeSenju.

Sud je ispitao pravilnost i zakonitost osporenog rjeSenja u granicama odredbe
¢lana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH*, broj 19/02 do
74/10), pa je odlucio kao u dispozitivu presude iz sljedeéih razloga:

Prema obrazloZzenju pobijanog rjeSenja, postupajucéi u skladu sa uputama iz
presude ovog suda broj: S 1 3 U 0 030295 18 U od 06.02.2020.godine, u ponovnom
postupku tuzeni je odbio Zalbu tuZitelja izjavljenu na Odluku o ponistenju postupka u
dijelu koji se odnosi na tro8kove naknade za sastav Zalbe i to pausala od 25% u
skladu sa ¢lanom 14. Advokatske Tarife RS. TuZeni je ocijenio da tuZitelju na pripada
potraZivani pausal od 25%, u visini 150 bodova jer se radi o postupcima prema
kojima se visina nagrade odreduje prema Clanu 3. Tarife jer se radi 0 neprocjenjivom
predmetu javne nabavke. U odnosu na navedeno, tuZeni je navec da tuzitelj nije
dokazao osnovanost potraZzivanog pausala jer nije naveo ni dokazao koje su to
sporedne radnje obavljane u postupku u kojem je izjavio predmetnu zalbu. Zbog toga
je donesena odluka kao u dispozitivu.

Prigovorima iz tuzbe dovedena je u pitanje zakonitost pobijanog rieSenja.

U skladu sa odredbama ¢&lana 105. stav 2. Zakona o upravnom postupku
BiH(,SluZzbeni glasnik BiH" broj; 29/02 do 53/16) propisano da kada u postupku
ucestvuju dvije ili viSe stranaka sa suprotnim interesima, stranka koja je izazvala
postupak, a na ciju je Stetu postupak okoncan, duzna je protivnoj stranci nadoknaditi
opravdane troSkove koji su toj stranci nastali u€estvovanjem u postupku. Dalje, u
odredbama ¢lana 120. Zakona javnim nabavkama BiH(,Sluzbeni glasnik BiH* broj:
19/02 do 74/10) propisano je da je za rjeSavanje zahtjeva za naknadu troSkova u
postupku javne nabavke iz ¢lana 119. stava (1) ovog zakona nadlezan je Ured za
razmatranje zalbi BiH. U skladu s citiranom odredbom ¢lana 119. ovog zakona, ako
ugovorni organ povrijedi odredbe ovog zakona ili podzakonskih akata, privredni
subjekat ima pravo od ugovomog organa zahtijevati naknadu tro§kova za pripremu
ponude i tro8kova uéedéa u postupku javne nabavke.

Pravilnim tumac¢enjem navedenih odredbi, ovo vijece je tuzbu tuzitelja uvazilo i
predmet vratilo na ponovni postupak iz razloga jer u osporenom rieSenju tuzeni nije
pravilno utvrdio odluéne Cinjenice u pogledu iznosa dodijeljenih troskova postupka.
Naime, kako to proizilazi iz zalbe tuzitelja, tuziteij je postavio zahtjev za troSkove na
nacin da je u troSkovniku zahtijevao naknadu za sastav zalbe i pausal u iznosu od
25% kako mu u skladu sa ¢lanom 14 Tarife RS, i pripada. S tim u vezi, u
obrazioZenju osporenog rjeSenja kao i izreci samog konacnog akta tuzeni je
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propustio da odlu¢i o pausalu u iznosu od 25% koji tuzitelju pripada u skladu sa
navedenom tarifom, a sve cijenec¢i da je takav zahtjev postavljen u troskovniku koji je
sastavi dio Zalbe.

Dakle, u skladu Advokatskim tarifom RS, u ¢élanu 12.propisano je da advokatu
pripada pauSalna nagrada u iznosu od 25% od iznosa nagrade odredene ovom
Tarifom za radnju u postupku za koju su sporedne radnje obavljene za sve sporedne
radnje obavljene u svim postupcima (prikupljanje informacija, preglede spisa, predaja
podnesaka sudu i podti i sl. radnje.), za koje radnje mu pripada posebna nagrada
prema ovoj Tarifi. Slijedom navedenog, tuzitelj nije morac posebno dokazivati
osnovanost postavljenog zahtjeva za paudal obzirom da je isti istakao u svojoj Zalbi.

Zbog toga je ovo vijeée tuzbu uvazilo i predmet vratilo na ponovno odluéivanje
tuzenom. U ponovnom postupku, uvazavajuéi upute iz ove presude, tuzeni ¢e donijeti
novu odluku, pravilnom primjenom materijlanog propisa u odnosu na iznos
dodijeljenih troSkova a sve imajuéi u vidu odredbe &lana 62-65. Zakona o upravnim
sporovima BiH.

Kako je tuZitelj uspio sa tuzbom to mu u smislu odredbe &lana 61. Zakon o
upravnim sporovima pripada i naknada za troskove upravnog spora. Kako je tuZitel]
uspio sa tuzbom nesporno mu pripadaju i troSkovi upravnog spora i to prema ¢lanu 3.
Tarife o naknadi za rad advokata u RS(,Sluzbeni glasnik RS" broj: 68/05). Dodijeljeni
troSkovi se odnose na sastav tuzbe u iznosu od 600,00KM (300 bodova x 2KM ),
iznos od 150,00KM pausala 25% $to ukupno iznosi 750,00KM 1 PDV-a 17% i sudske
takse.

Imajuéi u vidu navedeno, Sud je primjenom odredbi ¢lana 34. stav 2. u vezi s
¢lanom 37. stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH* broj:
19/02 i 74/10.) donio odluku kao u dispozitivu presude.

PREDSJEDNIK VIJECA
SUDIJA
Ljiljiana Lalovié

ZAPISNICAR
Azra Musanovic
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