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Kancelarija zarantatanjeZalbi BiH, rje$avaju6i po presudi Suda BiH, broj Sl 3 U 031198 l9U
od 15.10.2021. godine, donesene u uprawlom sporu tulitelja,,CENTROTRANS-EUROLINES'
d.d. Sarajevo, pokrenutog protiv rjeSenja Kancelarije zaranrnfranje Zalbi BiH, broj JN2-01-07-

t-SZ5-7t18 d 23.|O.ZO2O. godine, donesenog po Zalbi ponutlada ,,CENTROTRANS-
EIJROLIMS" d.d Srajevo, izjavljenoj protiv Odluke o poni$tenju postupka broj: I l-03-26'1250-

82/17 od 06.08.2018. godine, u postupku javnenabavke pruZ,anje agencijskih uslugaposredovanja

u nabavci avionskih karti, za potrebe ugovomog organa Ministarstvo odbrane BiH na osnow Ilana

dl.l I l. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik Bitf' broj:39/14), i
dlana l93.st l.i2:,it1.230 stav 2.Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br.,29102,

t2to4,g3tog i 4lll3) na sjednici odrTanoj dana24.06.2021. god.i 15.07.2021.god. donijela je:

RJESENJE

I i,arcaponudada Centrohans-Eurolines d.d se uwaja i poni$tava se Odluku o poni5totju

portupt u t-3r ll-03-26-1250-82t17 od 06.08.2018 godine. Predmet se wa6a

prvostepenom organu na ponovni postupak
Z. irovrat uplafenihiredstava na ime,,CENTROTRANS-EUROLINES" d.d Srajevo naknade

Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM ponudaEa izwsit de se na osnovu posebnog

Rje5enja ovog organa.

OBRAZLOZENJE

ponudad ,,Cenfiofians - Eurolines"d.d. Sarajevo izjavio je inlbu na Odluku o poni5tenju

postupka broj: 11-03-26-1250-82117 od 06.08.2018 godine, Ugovomog organa MinistarsWo

oOUrane SiH, u postupku javne nabavke pruZanje agencijskih usluga posredovanja u nabavci

avionskih kJlrata. za potrebe ugovornog oigana, koja je putem ugovomog organa u skladu sa

dlanom 107 . Zakonao javnim n.abavkama, proslijedena ovom organu i zaprimljena kod istog pod

brojem JN2-01 -07- I -l-525 I 18 godine.

f*""f *i.; u - ruz11afranje ialbilonosi Rj e5enj e broj : JN2 'Ol-07 -l'525'7l I 8 u koj em st oji ,, Lalba

se odbija kao neosnovana i odbija se zatrtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postuPka",

protiv 
-kojeg 

je polaenut upravni spor tuibom od 04.12.2018. godine tuZitelja ,,Centotrans -
'Eurolinei'-O-0.- Su*i""o. Sud BiH donosi presudu broj: Sl 3 U 031198 19 U dana



15.10.2020.godine, u kojoj TuZbu uwajq i poniStava osporeno Rje5enje Kancelarije za

raznatanje fulbi broj: JN2-01-07-l-525-7118 i vrafu naponovno odludivanje.

i,allteli navodi slj edede :

Dana 09.08.2018. godine Zalitelj je od strane Ugovornog organa putem faksa zaprimio

ObavjeStenje o rezultatima postupka javne nabavke broj: ll-03-26-1250'83117 od

06.08.20l8.godine kojim je Zalitelju dostavljena Odluka o poni$tenfu postupka javne nabavke

usluga - Pnlanje agencijskih usluga posredovanja u nabavci avio karara broj: l1-03-26-1250-
82117 od 06.08.2018. godine. Navedenom Odlukom za predmetnu ustu nabavke, postupakjavne

nabavke je poni5ten izrazloga Sto nijedna ponuda nije prihvatljiva za ugovorni organo u skladu sa

dlanom 69. stav (2) alineja d) Zakonao javnim nabavkama BiH.
Dana 16.08.2018. godine Zalitelj je izvrsio uvid u svoju ponudu. tadnije, uvid u Aneks br.8 - Izjavu

kojom se dokazuje ispunjavanje uslova iz dlana 50 tenderske dokumentacije koji je ugovomom

organu sporan. Uvid u ponudeje izvr5en u prostorijama ugovornog organa gdjeje kopirana qporna

lzjava",tnje ovla5tena osoba ponudadajoBjednom utnrdila daje priloZenalzjava o ispunjavanu

uslova iz dlana 50 Zakornjasn4 ditljiva i da se u njoj se nalaze svi prepisani uslovi taZeni

tenderskom dokumentacijom.
Odluka o poni5tenju postupka javne nabavke usluga osporava se iz sljedeCih radoga:

Konstatovane su odredane nepravilnosti od shane Zalitelja na Odluku o poni3terfu postupkajavne

nabavke usluga koje su u suprotnosti sa odredbama i uslovima iz tenderske dokumentacije
predmetre nabavke. ZAitsti smatra da je komisija za javne nabavke, ponovnim uvidom u na3u

dostavljenu ponudu, pogre5no ustanovila da Aneks br.8 - Izjava kojom se dokazuje ispunjavanje

uslova iz dlana 50, nije ispunjena u skladu sa tenderskom dokumentacijom, te da je ista neditka i
nemogu6a za proditati Sto je u suprotnosti sa Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: I I -
$fz6-1250-70117 od 23.04.2018. godine, kojom je Ugovorni organ izabrao ponudada

CENTROTRANS-EUROLINES d.d Sarajevo, kao jedinog preostalog najpovoljnijeg ponuda[aza
predmetnu javnu nabavku Medutim Ugovomi organ je u takvom sludaju bio duZan traZi

poja5njenje dokumentacije u skladu sa dlanom 68 stav Q)Z,akonao javnim nabavkama, kojim je
propisano slijedece: >da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili u skladu sa dlanom

45 do 51 ZJN BiH ili da dostave originalne dokumente radi poredenja, a s ciljem otklanjanja

formalnog nedostatka dokumenta". Takoderje Ugovomi organ izostavio u zapisniku o pregledu i
ocjeni ponuda, a sve u skladu sa Uputstvom o nadinu pripreme tenderske dokumentacije i ponuda

prema dlanu 19 stav (1) alineja l, zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda mora sadrZavati i sve

informacije o poja5njenju ponudq ako ih je bilo. Shodno navedenom Ugovomi organ je bitro
povrijedio odredbe Zakona o javnim nabavkama BIH i to dlan 69 sav (2) u kojem je taksativno

nabrojano kadje ugovorni organ obavezan poni5titi postupakjavne nabavke.

Odlukom o poni5tenju postupka br. 1l-03-26-1250-82117 od 06.08.20l8.godine koju je primio

ponudad dana 09.08.2018. godine, evidentno je da ugovorni organ nije postupao u skladu sa

odredbama dlana 70 stav (4) gdje se navodi sadrZaj odluke o poni5tenju postupk4 a to su: broj i
datum dono5enja odluke, podatkejavnom oglaSavanju, vrstu postupka nabavke, zakonski osnov

za poni5tenje postupka nabavke, detaljno obrazloZenje poni5tenjq pouka o pravnom lijeku, potpis

ovla5lenog lica i pedat ugovomog organa- PogreSna primjena navedenog dlana se odnosi na pouku

o pravnom lijeku gdje ugovorni organ navodi sljede6e: Protiv ove odluke moZe se pokrenuti



upravni spor pred sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema odluke $toje
nije u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH, dlan 99 stav (l), dlan l0l stav (l) alineja d.,
gdje je za otvoreni posnrpak rok za izjavljivanjelalbe l0 dana od dana primanja Odluke i Zalba se

izjavljuje Ugovomom organu. Zalba moile biti djelomidno ili u cijelosti osnovana i svojim
rje5enjem ispraviti radnju, poduzeti dLnjenje ili moZe postde6u odluku ili rjelenje staviti izvan

snage i zamijeniti je drugom odlukom ili rje5enjem, ili poniStiti postupak javne nabave, I to prema

dll00stav3i4ZJN.
Prema Zapisniku o radu komisije po \ie5enju Ureda za raznatranje Zalbi Bosne i Hercegovine

gdje je navedeno da je sastanak komisije odrZan dana 03.08.20l8.godine i 06.08.2018.godine u
prostorijama MO BiH. Na sastanku su prisustvovali dlanovi komisije imenovani Odlukom MO
BiH broj ll-03-26-12504117 od 18.07.2017.godine, osim dvoje dlanova komisije g4n Zula
Modevida i pukovnik Edina Tarahija gdje se navodi da su opravdano odsutni. Prema Pravilniku o
uspostavljanju i radu komisijezanabavke (Sl.br. 103/14) u skladu sa dlanom b.sav (1) alineja 4
u kojem se navodi sljedede: da se komisija sastoji od najmanje tri dlana. U sludaju ugovora dija
procijenjenavrijednostpredstavljawijednosni ranediz dlana 14. st. (2) i (3)Zakonao javnim

nabavkama BiH, komisija se sastoji od najmanje pet dlanova.U ZJN prema dlanu 14 stav (2) navodi

se sljede6e: alineja (2) Primjena oworenog ili ogranidenog postupka, ili pregovaradkog postupka

s objavom obavje5tenja ili bez objave obavjeltenja, ili konkursa za laadu idejnog rje5enja, ili
takrnidarskog dijaloga obavezna je u slutaju kada je wijednost nabavke zarobe i usluge jednaka

ili veda od:a) 250.000,00 KM, za ugovorne organe iz dlana 4. Stav (l) taE. a) i c) ovog zakong b)

400.000,00 KM za ugovome organe iz dlana 4. Stav (l) talka b) ovog zakona; c)800.000,00 KM,
za sektorske ugovorne organe iz Elan 5.ovog zakonu Ugovomi organ u skladu sa dlanom 4. ZJN
BIH obavezan je intemim aktom u formi odluke ili rje5enja imenovati komisiju u postupcima

predvidenim dlanom 13 stav (l) ZJN BiH. Istim rje3enjem ili odlukom se imenuju i zamjenski

Elanovi komisije. Ugovomi organ je takoder, bio u obavezi da u skladu s 61.4 Pravilnika o

usposwaljanju i radu komisij ezatabavke gdje je propustio imenovati zamjenskog dlana seketara

koji vr5i administrativne poslove za komisiju, priprema zapisnik sa sastanka komisije i izvjeStaj o

radu komisije, vodi dokumentaciju ivr5i druge poslove koje zahtjeva predsjedavaju6i komisije te
je ugovomi organ bio duZan da prije podetka rada, svaki Elan komisije i seketar potpi5u izjavu o

nepristrasnosti i povjerljivosti, te nepostojanju sukoba interesa, u skladu sa dlanom 7. Pravilnika o

uspostavljanju i radu komisije za nabavke

Ugovorni organ u svom izja5njenju navodi:

'Nakon uvida u tendersku dokumentaciju i ponudu ialitelja ugovomi organ konstatuje da gore

navedeni ialbeni navodi ialitelja su neosnovani. Naime, ugovomi organ je postupio po Zakonu a

sukladno RjeSenju URZ-a broj: JH2-01-07-l-296-9118 od 11.07.2018. godine. Te je na osnovu

toga i ponovnim pregledom ponude Laliteljadonio Odluku o poniStenju postupkajavne nabavke

broj: I l-03-26-1250-8Afi od 06.08.2018. godine na koju se Talitelj tuli. Twdnja Zalitelja da je

ugovorni organ bio dutan da od Zalitetja traZi poja5njenje za spornu iz;jawizAneksa 8 a u skladu

sa dlanom 68 stav (3) ZJN BiH nije taIna. Naime, izilitalj je u wom Zalbenom navodu djelomidno

citarao odredbu Zakona dlan 68 stav (3) a koja u wom punom sastayu glasi da: ,,Ugovorno tijelo

moZe pontatt kandidate/ponuditelje da u roku od ni dana pojasne dokumente koje su dostavili

sukladno dl.45. - 51. ovoga Zakona ili da dostave izvornike dokumenata radi poredbe s preslikom

koja je dostavljena uz ponudu, a u cilju otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata" Iz ovoga

se moZe zakljudita da ugovomi organ nikako nije bio duZan da od Zalitelja traZi dodaha



pojalnjenja vez:rnazaizjav:u iz Aneksa 8. Takoder, ugovomom organu nije jamo Sta bi to fulitelj

.ogao da ugovonom organu poja.mi izizjaveAneksa 8. Jer se i iz Rjesenja UnZ-amoj: JH2-01-

O7-l-296-9t18 od 11.07.2018. godine u kojem stoji: ,Jasno je da predmetri ponudaC navedeni

zahtjev nije ispunio na naEin kako je to od njega izridito zafraheno, u skladu sa pravilima koje je

ugovorni organ postavio koz gore citirane tadke tenderske dokumentacije. Svako drugadije

izvodenje zakljudaka, obezbjetluje smisao i swhu postavljanja uslova/dokaza. Te se moZe

zakljuditi da ugovorni organ aL vezanu |zjavu iz Anksa 8 nije bio duZan traZiti nikakva dodatna

poja5njenja-"

U vezi drugo Zalbenog navoda ugovorni organ navodi da shodno gore navedenom i citaranom

dlanu 201 stav (4) Zakona o upravnom postupku BiH, iako je ugovomi organ u Odluci o poniStenju

postupka br.ll-03-26-1250-82117 od 06.08.2018. godine tehnidkom greSkom naveo pogre5no

uputswo o pnavnom lijeku, Zalitelj zbog istog nije pretrpio nikakve pravne posljedice.

U vezi sa tredim Zalbenim navodom u wom izja5njenju ugovorni organ navodi daje uvidom u

dokumentaciju talnije u Odluku o imenovanju komisije broj: I l-03-26'12504117 od 18.07.2017.

godinejasnose vidi daje ugovorni organ postupio sa vaZedim zakonima i podzakonskim aktima.

NAr", Pravilnik o uspostavljanju i radu komisije za nabavke u dlanu 4 stav (2) propisuje:

"Ugovomi organ imenuje i sekretara komisije, bezprava glas4 koji vr5i adminisrativne poslove

za [omisiju, priprema zapisnik sa sastanka komisije i izvje5taj o radu komisije, vodi dokumentaciju

i vr5i druge poslove koje zahtjeva predsjedavaju6i komisije." iz gore citiranog dlana Pravilnika o

uspostavljanJu o radu komisije zanabavkejasno se moZe zakljuditi da ugovorni organnije

napravio nikakav propust kao Sto to Zalitelj twdi nitije bio duZan imenovati zamjenskog 6lana

sekretara", iz sveganavedenog proizilazt da je i sama argumentacija Zalitelja nejasna.

Ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije razmaranja ialbe, utwdivao dopu3tenost,

blagowemenos! te da li je Lalbaizjavljerra od ovla5tene osobe, shodno dlanu 109. stav (l) Zakona

ojavnim nabavkama iElanu227. stav (l) Zakonao upravnom postupku.

ilatwieosnovana

Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom

u dostavljenu dokumentaciju, te analizom wakog dokan pojedinadno i u njihovoj medusobnoj

vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupalq te utwdio daje podnesena

Zalba osnovana.

RjelavajuCi u ponovnom postupku, ovaj organje izvr5io ponovnu analizu i ocjenu Zalbenih

navoda { inrc" ponudaEa,,Centrtrans-Eurolines'o d.d. Sarajevo, utwtlujudi dinjenidno stanje na

osnow dokaza ii spisa predmeta, a sve u skladu sa stavovima i uputama iz presude Suda BiH broj:

Sl 3 U 031198 l9 U dana 15.10.2020.godine.

U presudi suda BiH broj: Sl 3 U 03 I 198 l9 U dana l5.l0.2020.godine, soji:

,,U skladu s dlanom 3. zakona o javnim nabavkama BiH (,SluZbeni glasnik BiH" broj:

39114) Ugovomi organ je duZan da poduzima we potrebne mjere kako bi se osigurala pravidna i



aktivna konkurenc[ja medu potencijalnim ponutladima uz ostvarivanje jednakog hefinana,

nediskriminacije i transparentnosti, Sto u konalnici podrazumijeva primjenu istih uslova za sve

sudionike u portuptu.lr*e nabavke. NaEelo jednakog tretnana i nediskriminac[ie ugovomo tijeio

treba po5tivati tokom cijelog procesa nabavke podinju6i sa pripremom tenderske dokumentacije i

,rport uo* zahtjeva toie tre-ta.lu ispuniti ponudadi zainteresovani zajavru nabavku, pa sve do

oAubi* ponudada i dodjete ugovora. Odredbama dlana 50. propisano je da ugovomi organ u

pogledu moZe zahtije;ti jedan ili vi5e dokaza o tehnidkoj i profesionalnoj sposobnosti-t*aia*rlporutlada 
gdje je izmetlu ostalog u tadki c) propisano da moZe zahtjotati izjaw o

angaZiranom tehnidkom osobiju ili tehniCkim organimq a za koje se ne moZe zahtijevati da su

zai'osleni kod kandidata/ponudalu. Dalje dlanom 68. stav 1 ) Zakona propisano je da Ugovomi

organ odbacuje zatrtjev za ude56e ili ponudu ako kandidaVponudai nije dostavio taiene dokaze

ilile dostavio nepotpune dokaze ili je laZno predstavio informacije koje su dokaz ispuqiavanja

usllva iz dl. 45. do 51. ovog zakorra. dok je stavom 3) istog dtana propisano da Ugovomi organ

mo1e porvati kandidate/ponudade da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili u

skladu s dl. 45. do 51. ovog zakornili da dostave originalne dokumente radi poredenja s kopijom

koja je dostavljena uz ponudu, a s ciijem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata.

Naiage, obavizan sadf?aj rje5eqia koje se donosi u postupku po 
'albi 

nije propisan Zakonom o

javnim nabavkamq paje kancelarijazaraznafianje Zalbi u obavezi primijeniti odredbe Zakonao

up**o, postupku-BiH i to dlan 200. stav 2., kojim je propisano da obrazloZenje rje5enja mora

saarZavati iizmedu ostalog, dokaze kojeje nadleZni organ proveo, kao i utwdeno dirfenidno stanje

na osnovu provedenih dokaz+ razloge koji su bili odludni pri ocjeni doltazU kao i razloge koji s

obzirom na utwdeno Einjenidno stanje, upuduju na onakvo rje5enje, kakvoje dato u dispozitiw i
pravnepropise naosnovu kojih je rije5uraupravna swar. Osporeno rje$enje, po nalazu ovog vijedq

ne sadrZi naprijed navedene razloge, koji su odludni za dono5enje odluke, teje tuZeni propusti-o

utwditi odluEnu dinjenicu, na okolnosti iz kojih razlogaje ugovomi organa utwdio da ponuda

oZitelja ne odgovara zahtjevima tenderske dokumentacije odnomo za5to smatra da ie izjava iz

Clana i0. Zakoiaa koju je-tutitelj dostavio u svojoj ponudi (Aneks 8) nije u skaldu sa uslovimaiz

tenderskog dokumenta.
DaHe,'tz obrazlolenla osporenog akta ovo sudsko vijede nije moglo utwditi na osnovu

dega je ugovomi organ utvrdio da prigovori Zalbe koji se odnose na taiku 16.2 tenderske

ao-tumentaci.le nisu oinovani. Naime, kako to proidlazt iz spisa predmeta, ugovomi organ je u
ta1kr 7.4.1poA u) U; c) tenderske dokumentacije u pogledu tehnidke i profesionalne sposobnosti

ponutlala p-ropi*o da svaki ponudal izrnetlu ostalog teba da {gstavi izjayu izLlana 50. Zakona-

U skladu- sa navedenim, kako iz ponude tuZitelja proialazi (Aneksa 8) da je tuZitelj

,,CENTROTRANS-ELIROLINES" d.d. Sarajevo dostavio navedenu izjaw i to na nalin kako je to

rur"no tenderskom dokumentacijom sa zaokruZenom tadkom koje su definisane kao zalrtjevi i sa

navedenim podacima vezanim sa zatrtjeve iz tenderske dokumentacije. Dakle, imaju6i u vidu

navedeno ovom vijedu ostaje neja-mo obrazloZenje iz osporenog rje5eqia da tuZitelj nije navedenu

izjavu popunio na traZeni naCin te daje iz tih razloga pravilno qiegovl ponuda odbadena kao

,"pritrratiSiru. Ovo posebno imajuCi u vidu citiranu odredbu 68. stav I . Zakona kojom je propisano

dale ugoro.i organ dufun odbaciti ponudu u sludaj kada ponudad ne dostavi dostavio traZene

do[aze-ili je aostavio nepoq)une dolaze, a Sto sa tuiiteljovom ponudom nije sludaj obzirom da j
on dostarri-o traZeni izjavu. dir{enica na koju se ugovomi organ a potom i tuZeni pozivada je ista

neditka ne moZe biti razlog za odbaoivanje, posebno Sto je ugovomi organ ako istu nije mogao

pro6itati imao mogu6nost da u skaldu sa citiranom odredbom 68. stav 3, Zakonapoznve tuZitelja
'aa 

u roku od tri daia pojasne dokumente koje su dosavili u skladu s dl. 45. do 51. ovog zakona ili



da dostave originalne dokumente radi poredenja s kopijom koja je dostavljena uz ponudu, a s

ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata

Slijedom navedenog, ugovomi organ tendersku dokumentaciju priprema u skladu sa

Zakonom o javnim nabavkama BiH i Uputstvom za pripremu modela tenderskog dokumenta i
ponuda (,SluZbeni glasnik BiH" broj: 90114) i ono Sto zahtjeva u tenderskom dokumennr, heba da

se pridriava tokom cijelog postupka Medutim, ovo sudsko vijede ukazuje da postupak javne

nabavke jeste stogo formalan postupalq ali ponudu Sto se tide forme, neprihvatljivom dini ako je
propufteno da se uop5te dostavi o&edeni akt ili dokaz traZen tenderskom dokumentacijom, ali ne

i odredeni propust unutar dokument4 ako se iz sadriaja tog dokument4 pa u konalnici i
cjelokupne ponude, jasno i nedvosmisleno moZe utwditi da propust unutar dokumenta ne uti6e na

valjanost ponude. Tata je i zakonodavac u odjeljku A. Poglavlja II. provodenje postupka javne

na6avke (Kvalifikacija kandidata i ponu<lada) propisao postupak provjere kvalifikacije ponudadq

ograniCenje zaude56e u postupkujavne nabavke, tehnidke i profesionalne sposobnosti dobavljaE4

te ostale kriterije ocjene ponude, te dlanom 68. Zakona o javnim nabavkama propisao rudoge za

odbacivanje ponude. etan OS. stav 4. tadka i) propisuje da je ugovomi organ duZan odbaciti

ponudu, ako ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije. Dakle,

ugovomi organ duianje odbaciti ponudu, kojaje nepotpunq dakle, ako nedosaje neki dokument

ili ne ispunjava neki od zahtjeva TD a Sto sa ponudom tuZitelja nije sludaj.

Stoga ovo zudsko vijede zakljuduje da u okolnostima konkretrog sludajq osporeno rje3enje ne

sadrZi razloge o odludnim dinjenicama, zbog Eega ovaj sud nije mogao ispitati pravilnost i
zakonitost osporenog rje5enja u odnosu na diqjenidno stanje i sljedstveno tome primjenu

materijalnog prava, zbog dega je, konadno, valjalo osporeno rje5enje poni5titi i predmet vratiti
tuZenom na ponovno rjeSavanje u smislu Elana37, stav 2. u vezi sa dlanom 34. stav 2.Zakonao
upravnim sporovima BiH i dlana 200. i233. ZW-a....;'

Uvidom u spomu Odluku o poniStenju postupka broj: I l-03-26-1250-82117 od

06.08.2018. godine ovaj organ konstatuje daje navedeno sljedede:

........" postupku javne nabavke usluga - pruZanje agencijskih usluga posredovanja u nabavci

avionskih karata (Sifra po JRIN: 60400000-2) za potebe Ministarstva odbrane i OruZanih snaga

Bosne i Hercegovine utwdeno je, da je Komisija za javnu nabavku blagowemeno i pravilno

izvr$ila owaranje ponuda i ocjenu ponudq o demu je salinila odgovarajude zapisnike, u kojima je
utwdeno sljedede:

. daje ukupan broj pristiglih ponuda 4 (detiri)

. da je od toga blagowemeno zaprimljeno 4 (detiri) ponude, da nije bilo neblagowemeno

zaprimljenih ponudq
o da su ponude ponudala: l. Euroline Travel d.o.o. Banja Luka i 2. Cenffotrans Eurolines dd

Sarajevo prihvatljive za ugovomi organ, da ponude ponudada l. V.P. travels d.o.o.

Sarajevo i 2. Mrkulid Kompanu d.o.o. Sarajevo nisu prihvatljive za ugovomi organ iz

razloga datih u Zapisniku o ocjeni ponuda broj: ll-03-26-125049117 od 25.01.2018.

godine, a koji je dostavljen svim ponudadima.

Nakon ocjene prihvatljivih ponuda i rangiranja ponutla6a shodno ldterijumu za izbor

najpovoljnijeg ponutlah "najniia cijena", komisija je dala preporuku ugovomom organu da kao

nujpo"otJnij"g 
-i 

prvoplasiranog ponudada izaberc Euroline Travel d.o.o. Banja Luka 5to je

ug&o*i oig* i uradio Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponutlada broj: ll-03-26'1250-50/17 od



26.01.2018. godine. Drugoplasirani ponudad Centrotans Eurolines d.d. Sarajevo nakon

obavjestenja o rezultatimajavne nabavke broj : ll-03-26-1250-51117 od 26.01.2018. godine uloZio

ieZAWna odluku o izboru najpovoljnijeg ponudadq brq: lll349ll8 od 09.02.2018. godine.

kancelarija za raznataaje inlbi, rjesavaju6i po Zalbi ponudada Cenfotrans Eurolines d.d.

Sarajevo, donijela je Rjelenje broj: JN2-01-07-l-109-l l/18 od 12.03.2018. godine kojim se usvaja

Zabq poni5uva 
-Odiuka 

o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: I l-03-26-1250-50/17 od

26.01.2018. godine i predmet wa6a prvostepenom organu na ponovn-i postupak. U ponovnom

posnrpku komisija je ponovo cjenila ponude uvaiavaju6i preporuke KR'Z, te ustanovila da potvrde

o uspjeSno realiiovanim ugovorima kojeje dostavio ponudad Euroline Travel d.o.o. Banja Luka

od primaoca uslup Ubla tours d.o.o. Trebinje i Agencija Nova d.o.o. Banja Luka ne sadrZe mjesto

izvr3enja ugovora, te da ponuda ponudada Eurolines Travel d.o.o. Banja Luka kao takva nije

prihvatljiviza ugovomi organ a Sto je konstatovano u zapisniku komisije broj: 11-03'26-1250'

s7lr7 .
Cjenedi navedeno komisija je dala preporuku ugovornom organu da donese Odluku o izboru

najpovoljnijeg ponuilada i daugovor dodijeli ponudadu,,Centrofrans Eurolines" d.d. Sarajevo kao

arirgoptasiranom ijedinom preostalom ponudadq Stoje ugovorni organ i uradio i donio Odluku o

izboru najpovoljnijeg ponutlaEa broj: ll-03-26-1250-69117 od 23.M.2018. godine. Nakon

obavje5tenja o rezultatima javne nabavke broj: 1l-03-26-1250-70117 od 23.04.2018. godine,

ponuttad Eurolines Travel d.o.o. Banja Luka uloZio je Zatbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg

ponutlala, dana 14.05.2018. godine. Ifuncelarija u" Iamnatarr:e lalbi, rje5avajudi p9 Zalbi

ponudala Euroline Travel d.o.o. Banja Luka donijela je RjeSenje broj: JN2-01 '07-l '296-9118 od

I t.OZ.ZO1S. godine kojim se uwaja Zalba ponudaCa Euroline Travel d.o.o. Banja Luka, poni5tava

Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: ll-03-26-1250-69117 od23.04.2018. godine i
predmet vrada prvoJtepenom organu na ponovni postupak. U ponovljenom postupku komisija-21
javne nabavke-ponovnim uvidom u dostavljenu ponudu ponudada Centrotrans Eurolines d.d.
-sarajevo 

je ustanovila dalzjava kojom se dokazuje ispunjavanje uslova iz dlana 50 ZN (Aneks

br.8) nije ponunjena u skladu sa zahtjevima iz TD, isa je neditka i nemogude je proditati a Sto je

konstatovala i IiRZ, te je i ponuda ponudada Centrohans Eurolines neprihvatljiva za ugovomi

organ...... n

Uvidom u ponudu ponudada,,Centrotans Eurolines" d.d Sarajevo ovaj organ konstatuje da

je navedeni Aneks broj 8 popunjen u smislu:
o daje ponudad zaolcruZio taEke koje su definisane kao zahtjevi u tenderskoj dokumentaciji

. da je ponudad naveo precime podatke veTzirle zazahtjeve iz tenderske dokumentacije

. ali da isti podatci su nelitko napisani

Ovaj organ konstahrje, na osnovu svega navedenog, i uzimajudi u obzir stav Suda BiH po ovom

pitanju u odnozu na twdnju Zalitelja claje ugovorni organ bio duZan da od Zalitelja traZi poja5njenje

za spornu 'g1javuizAneksa 8, u skladu sa dlanom 68 stav (3) ZJN BiH' da,,Ugovorno tijelo moZe

powatikandidate/ponuditelje da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili sukladno

81. +S. - 51. ovoga Zakona ili da dostave izvomike dokumenata radi poredbe s preslikom koja je

dostavljena uz ponudu, a u cilju otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata"
-shodno 

pravnom shvatanju Suda BiH kakoje naprijed citirano s pozivnjem na konkretne

dinjenidne okolnosti uvid u Aneks 8 i takoderjasno upu6ivanje na relevantni pravni osnov s tim u

vezi ( d1.68 st.3) ovaj organ je pravno shvatanje i uputu Suda BiH s tim u vezi prihvatio, te

postupiv$i po istom izveo zakljuda( shodno su5tini kakoje i upu6en, daje Aneks 8 dostavljen u



skladu sa tendrskom dokumentacijom, da po dlanu 68. stav I ZJN ugovomi organ moZe odbaciti

ponudu ukoliko ponudad nije dostavio traZene dokaze ili je dostavio nepotpune ili je laZno

predstavio informacije, a po istom dlanu stav 3 ukoliko ima nejasno6a o dostavljenom moZe traliti
da mu se roku od 3 dana pojasne dokumenti koje su dostavili u skladu s d1.45 i 5l ovog z*on4te
da ista zbog toga nije mogla biti odbaEenq te se ovaj navod dini osnovanim.

Pored navedenog a u skladu sa dlanom 201 stav (4) Zakona o upravnom postupku BiH,

iakoje ugovorni organ u Odluci o poni5tenju postupka br. 1l-03-26-1250-82117 od 06.08.2018.

godine tehnidkom gre5kom naveo pogre5no uputstvo o pravnom lijeku, Zatitelj zbog istog nije

pretrpio nikakve praure posljedice te je navedeni lalbern navod neosnovan.

Uvidom u dokumentaciju taEnije u Odluku o imenovanju komisije broj: I l-03-26-1250-

4tl7 od 18.07.2017. godine jasno se vidi da je ugovomi organ postupio po vaZeCim zakonima i
podzakonskim aktima i imenovao 5 Elanova i neimenovanje zamjenskih dlanova ne predstavlja

propust koji bi mogao uticati na ishod postupka.

Na osnovu naprijed navedenog, odludenoje kao u dispozitivu, u skladu sa dlanom lll.
stav (l) tadka c) Zakona o javnim nabavkama i dlanom 228. 7-akona o upravnom postupku

G,SluZbeni glasnik B iH", broJ 29 I 02, lA 04, 881 07, 93 I 09, 4l I 13 i 53/ I 6).

Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo Rjdenje je konalan upravni akt. Protiv ovog Rje5enja moZe se podnijeti tuLba u

upravnom sporu pred Sudom Vosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rje3enja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00. KM.,
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