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ured, zaruzmatranje Lalbi, desavajuci po zalbi ponudada ELCOM d.o.o. Tuzla, broj: 362-
0212070 od 3l .12.2020. godine, izjavljenoj na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, bioj: 03-
37064120 od 22.12.2020. godine, Ugovomog organa: Jp ,,Elektropriweda Bosne i
Hercegovine'o d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke materijala i opreme sa usputnom ugradnjom
(gratlevinski i/ili elektromontaZni radovi) za potrebe izgradnjeirekonstrukcije elektroenergetskih
objekata na podrudju Poslovnih jedinica Zenica, Kakanj, i Zeple za potrebe podruurice
,,Elektodistribucijaoo zenica i Zalbi ponudada NEIGN d.o.o. Banja Lukq zastupan od strane
punomoCnika Boris MandiCq advokata iz Istodnog Sarajeva, broj: NO{-005121t2;d 04.012021.
godine, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj: 03-3706 4/20 od22.12.2020.
godine, Ugovomog organa JP ,,Elektroprivreda Bosne i Hercegovine" d.d. sarajevo, u posfupku
javne nabavke materijala i opreme sa usputnom ugradnjom (gradevhski i/ili-elektromontaZni

lu99Yi) za potrebe izgradnjeirekonstrukcije elektroenergetskih objekata na podrudju Poslovnih
jgdinica Zenica,, Kakanj, i Zepte za pohebe podruinice ,,Elektrodistribucija., zenii4 na osnovu
dl.ll l. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH" broj:39/14), i
dlana 193.st l.i2,,i d.230 stav 2.zakonao upravnom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH; br:29102,
12/04, 93/09 i 4ll13) na sjednici l)reda za razrnatranje Zalbi, odrZanoj daia 27 .05.2021. godine
donio je:

RJESENJE

l, Lalba ponudada ELCOM d.o.o. Tuzla, broj:362-0212020 od 31.t2.zo2o.godine i zalba
ponudada NE)GN d.o.o. Banja Luka broj: NXN-005121/2 od o4.ot.2o2t. godine se
usvajaju iponi5tava se odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj:03-37064120 od
22.12.2020. godine.
Predmet se vraia prvostepenom organu na ponovni postupak.

2. Povrat uplaienih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM
ponudada ELCOM d.o.o. Tuzla izvrsit 6e se na osnow posebnog Rjesenja ovog organa-

3. Povrat uplacenih sredstava na ime naknade zalbenog postupka u izrosu od z.joo,bo rv
ponutlada NE)GN d.o.o. Banja Luka izvrsit 6e se na osnovu posebnog Rjesenja ovog
organa.

4, zahrjev ponudada NEXEN d.o.o. Banja Luka, zastupan po punomodniku Borisu Mandicu,



advokatu iz Istodnog Sarajeva, za naknadu troskova Zalbenog postupka izjavljenog u zalbi
od04.01.2021. godine, usvaja se u iznosu od 658,12 KM.
obavezuje se ugovorni organ JP,,Elektropriweda Bosne i Hercegovine" d.d. sarajevo, da
Zalitelju NE)GN d.o.o. Banja Luka nadoknadi troskove zalbenog postupka u iznosu od
658,12 KM u roku od l5 dana od dana izvr5nosti ovog Rje5enja.

OBRA ZLOLENJE

Ugovomi organ, JP ,,Elektropriweda Bosne i Hercegovine" d.d. Sarajevo, objavio je
Obavje5tenje o nabavci broj: 986-l-l-177-3-177120 na Portalu javnih nabavki, datum slanja
obavjestenja na objavu 23.06.2020. godine, u postupku javne nabavke- Nabavka materijalt i
opreme sa usputnom ugradnjom (gradevinski i/ili elektromontaZni radovi) za potrebe
izgradnje/rekonstrukcije elektroenergetskih objekata na podrudju Poslovnih jedinica Zenica,
Kakanj, i 7*p1e za potrebe PodruZnice ,,Elektrodishibucija.. Zenica.

Nakon provedenog postupka ugovorni organje donio odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada, broj: 03-37064120 od22.12.2020. godine, kojom je kao najpovoljnija ponudl iiararra
ponuda Grupe ponudada: DELNG doo Tuzla i UMEL-DALEKOVODMONTAZA doo Tuzla.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudala, broj: 03-
37064120 od22.12.2020. godine, Zalitelj ELCOM d.o.o. Tuzla je izjavio inlbu od3t.t21O2O.
godine.

Ugovomi organ je postupajuii u skladu sa odredbama dl. 100. stav (5) Zakona o javnim
nabavkam4 proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmatanje ialbi zajedno sa lzja$njenjem u
kojem se izja5njava o Zalbenim navodima i kompletnom dokumentacijom.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke o izboru najpovoljnijeg ponurlada, broj: 03-
37064120 od 22.12.2020. godine, Zalitelj ponudada NEXEN d.o.o. Banji je izjavio Zal-bu od
04.01.2021. godine.

Ugovorni organ je postupaju6i u skladu sa odredbama dlana 100. stav (5) Zakona o javnim
nabavkam4 proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmatranje Zalbi zajedno s4 Izja5njenjem u
kojem se izja5njava o Zalbenim navodima ikompletnom dokumentacijom.

Obzirom da se navedene ialbe odnose na isti postupakjovne nabavke, da se rqdi o istom
iinjeniinom stanju,donesen je ZaHjuiak o spajanju postupka broj: JN2-01-07-t-l6g-7/2t od
26.05.2021. godine, laji je dostavljen strankana u posttpht.

Zalitelj ELCOM d.o.o. Tuzla je dana29.0l.2O2l. godine ovom organu dostavio Odgovor
na izjaSnjenje ugovomog organa broj:I2-2l2O2| od28.0I.202L godine.

zalitelj NEXEN d.o.o. Banja Luka je dara 05.02.2021. godine ovom organu dostavio
odgovor na izjasnjenje ugovomog organa broj:NXN-005/2 l /o oa ot.oz.zozt godinl.

Odabrani ponudad Deling d.o.o. Tuzla je dana 09.04.2021. godine ovo organu dostavio
Ukljudenje u Zalbeni postupak broj 0504-MRi21-2 od0B.M.202l. godine.

Lalitel! ELCOM d.o.o. Tuzta u ialbi navodi:

- Ponuda ponudada Deling d.o.o. Tuzla i Umel-Dalekovodmontaia d.o.o. Tuzla i ocijenjena je kao
prihvatljiva iako ista ne ispunjava uslove tenderske dokumentacije.
Na_stranici 259 - 261 ponude pountlada u Tabeli I tenderskom dokumentacijom zahtijevni su
podaci:

5.



o Prednik dobosa u mm, a ponudad je u tabeli nije dao tadan podatak vec je naveo,,glede
na metraZu",

o DuZina kabla na dobosu u m, a ponudad je u tabeli nije dao tadan podatak ve6 je naveo
,,po Zelji kupca",
r ukupna teZina dobosa sa kablom u kg, a ponudadje u tabeli nije dao tadan podatak

vec je naveo ,,glede na metraZu".
Na shanici 7/91 tenderske dokumentacije navedeno je: ,,Ponuda treba sadrZavati sljede6e
dokumente: i) dokumentacija za predmetnu nabavku koja ie omogu6iti da se utvrdi
uskladenost ponudene robe sa trainom robom i to: "popunjene Tabele tehnidkih
specifikacija (Tabela l, Tabela 2, i rabela 3) i dostava dokumentacije (tipski atesti,
katalo3ka, womidk4 tehnidka dokumentacija, itd.) zanudenu robu."
Ponudad nije dostavip Polunje,nu. Tabe.lu I sa taZenim podacima NaIin na koji je ponutlad popunio
tabelu. 1 ne.moZe biti prihvatiljv jer Altemativne ponude nisu dozvoljo:e p..dr,.tnom nabivliom a
ponutlat nijejasno defrrisao Sta nudi. Prihvataje ovakvog natina popunjavaqia tabele I vodi ka tome
da se kompletna trabela I moZe ponuditi navodeCi mmo ,,po Zeljiiculca pri Semu bi ugovomi organ
takvuponudumoraoprihvat$kaoprihvatljivukaoStojesheaj-saponudomovogponu-tlata fofiLlj
smatra da.je potebno je da ugovomi organ iznijeni Odt-uku-te da ponudi'ponuttata Umei-
DalekovodmonhZa do.o. Tuzla i Deling d.o.o. Tuzla odbaci kao neprinvaljivu

: T4*tq.b.j 2, stanica 612 tsnderske dokumentacije aznrlr:r- je Kopija wih atesta o tipskim
ispitivanjr.na. za PPV_gdey, cijwi i kanalice. ponudad je u ponuoi'aosavio ftisifikovan 'rr"j*-j ;
upozoravaju6u taku. U prilogu dosavlja fotografije dokumdntacije dostavljene u ponudi kao i koiilu
kompletnog.rryj*i?.^ koji twdi da je vidljivo da je validno-st istog isiekla, i Sto.y. pon Odf"u

$olomoru kgji je priloZen u ponudi ispravio. Dalje 2titelj navodi di u originalnom i^i.stu;u o

fzvr.Senop. qpralorijskom iqpitivanju upozoravaju6ih rat<i oa Ermoplasta 
-irA*o 

oa nua.isti
institrfr d.d Tuzla na stanici l8l2-l navedeno je: ,,Datum prestarka vodenjaovog zvjesuja je
2?.1.0?91.8". fony@c je,u dosravljenom zvjesraju obrisao tu redenicu uvjuer{e; usktad;osti
tehnidkft karalceristika odnosi se na,froiz,,odni perioa: septemUar 2017 / $trl.ibw2ol8,' a Stoje
navedeno.u.originalnom wj-erenju. Ponudal je na dostavljurom wjerenju nap'ravio ispravku i navi
,Proizvodni peri od:2017-2W" .

Ponebno je 
91 ugwomi orgm iznljeni Odluku te da ponudu ponur{ada Umel-DalekovodmontaZa

d.o.o. Tuzla i Deling d.o.o. Tuzla dbaci kao neprihruttjl*.

- Na sranici 566 ponude, ponudadje dostavio i4lavu za fiansformaiore da isti ne sadrie opasre
srPstance. Ponudeni tznsformdori su uljni, a ulle. se fttira l€o kao opama supstanca u skladu sa
izvjeSt4lem Elekrodisribucije koji dostavljarno u prilogu 2lbe , a u koj6m je na stanici 5 identifical
i evaluran ingident opafn.po 

"kgtir^ri 
,2.zuiji1wi.e izoracionog utlu, ,"o,tiu; z3.taijwartJe

izolacionog ulja u povr5inske vode;2.4 Nesrece/incideffi u skladiftma" Ponuda poundala-Umdl-
Dalekovodmont ia d.o.o. Tuzla i Deling d.o.o. Tuzla beba biti ocijenjena kao neprfrvailjivajer u
ponudi nije dosavljena Dealjna lista mjera sigurnosti faZena na stznici 7 t€nd#ske dolum;hcije
gdje je navedeno: ,,Ponuda heba sadrfuvati s[-edece dolarmente: j) osala dolcrmenaclja - Deafirla
lisa mjera sigumosti za wgopasng supstance koje zu sastavni dio opreme sa i4javom ,L ," pos6.;.
druge opsasne zupstance ili I4iava daopremanaiosjeduje opasne suixhnce.,' "

- U tabeli 2 tenderske dolaxnentacije za grupu VII Kablovske zavr5nice, spojnice i adapteri traZeno
je: ,petaljna lista qjera sigurnosi ia we opasre npstarce koje nueena op'rerna marzi i i4javom da
nepostojedruge opa-sle_sllpsrancegsimryvedenih ilipisanu iajaw daoprem. uopste ,"sudfu opu*.
supstance." Nas[znici2430ponudad nijestaviopotpis i@atnaqavristoppoirudaponudaia'tBba
biti odbijeryr kao prihvatljiva, jer.ne sadrZi Qivd poiutlala Aa-opr6malipSte ne saOrzi opasni
zupstance. Potwda o tipskom ispitivanju na sfiali ci2529 ne vrdfitni popis ni petar te je dostarljeni



dokrment nevalidan Potvrda o tipskom ispitivanju na stanici 2690 i 2691 ne sadrZi ni popis ni petat
te je doSavljeni dolq"mext nevalidan.
- Na stradci 141 ponude grupe ponudada DELING do.o. Tuzla i LIMEL
DALEKOVODMONTAZA d-o.o nisu rpimni podaci u skladu sa zahfwima tenderske
dolarmentacije. U dijelu ,paziv ponudala" navedeno je ,pELING d.o.o. Tuzla", dok ponudu podnosi
grupaponudaEa DELNG d.o.o. Tuzla i LIMELDALEKOVODMONTAZA ao.o. ratooe poaaci
vqant za adrcsu i ID broj upisari su s{uro a (la:ngrup ponuttat4 odnomo za DELING d.o.o.
Tuzla. S obzirom da grupa ponudata prema Zakonu o javnim nabavkama solidamo odgovara a"*oje
obaveze, ponudalgje popnio izjavu na srani 141 na ispravan nadiq te bi ponuda grupe ponutlaib
DELING d.o.o. Tuzla i UMEL-DALEKOVODMONTAZA do.o rebala biti odbijena kao
neiqpravna-

Na strari 7i9l tenderske dokwnenacije stoji: ,,5.6 Ponuda teba sadrfuvdi sljedeCe dokumente:
,,Popunjen obraacn cljenu ponude - Aneks 3". Grupa ponutlada dostavila je Aneks na stani 20

{!je nonu-d9. obtwac za cijerru ponude nije dostavljen na natin propisan tenderskom
dolannenacijom, odnosno gnrpa ponu,tala propustilaje odabrafi odgovaraju&u opciju za ponudeni
padtetDDP ili DAP.

U abeli I Tehni&i zahtjevi za pojedinaine savkdtehnidka usaglaienos! r:nsfrant443,za stavls l.
Enogebki uljni tranformator 3xl0Q}ylAzkV,IOOOkVA zahtijevano je:

. Gubici upramom hodupri nazivnom naponu: < 1,48 kWo Gubici optere6enja pri temper*ui narno@a od 75oC, pri nazivnoj sftrji nazivnom
prenosnom odnosu: < I 0,5 kW Gnrpa ponudalaje na snani I 78 woje ponude navela da nudi
tanformator navedenih l€ralded$ik4 odnovro u tabeli je navedeno: 

-

r Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu: < 1,48 kw Gubici optereCenja pri temperanni
namotaja od 75oc, pri naziwroj sruji nazivnom prenosnom odnozu: < l0,5kx. Medfitir1 iz
do$avljene atestrre dokwnentacije zafraieni tip na sfiani 369 ponude gnrpe ponudal4
navedeno je da su gubici u przrznom hodu 1480w, te gubici opterecerTja pil temperu:ri
namotajaodT5'C l0500W.Tznavedenogsedazakljuditidanavedenigubicinepredstavlj{u
mqnje vrijednosti od vrijednosti koje je ugovomi organ zahtijevao 

-tsnderstdn

dolcrmenacijonL te samim tim ne ispmjav{u zadai. uslov. Naime, Ugovomi organ nije
ostavio mogu6nost da ry nude wijedno$i manje ilijednake navedenint nego izritito manje
wijednosti gubitaka dolaze u obzir i ispunjavaju zadani tehnidki uslov.

Tendegkom {gkume$acijom na strani 493 za stavlr;rt 79. Kablovska zavr&rica za rnllra5nju
zhtijevano je: ,,6.3 presjek vodida: l5G2r0 mm2" .Grupa ponudada na stani 228 woje

ponudedostavilajepopur'fenu tabelu I zanavedenu stalkn, teponudilapresjek vodida 150-120rnm2.

Ten$erskom dokumentacijom na snani 511 za stavlc.r 97. Linijski rasavJ$ad amonhhtnavrh
armirano-betonskogsurb4 zahtijwano je: ,,13. Mehani&a pret<iona sila izolaora: 12 kN' Grupa
ponudaia na stani 246 stoje ponude dostavilaje popunjenu tabelu I za navedenu slavlu.,te za
melranidku 

_silu \viyla ,Q4 kv. Na st"ni 7/98 ienderskd dokurnentacije stoji: ,,5.6 ponuda trcba
sadrZavati sljedece dokumente: i) Dokumentacija za predmetnu robu koja & omogueiU da se utvrdi

594T9{ poludene robe sa [aZenom i to: Popunjene tabele tehni&ih qpecifikacija (Iabela l,
Tabr;laz i Tabela 3)..." Ako bi uzeli u obzir dak i mogu6nost da je grupa ponuttaia nafiirita previ4 te
gre5kom wrijela taZene podatke, to ipak ne oqporava dinjenicu da za navedeni tehni&i zahEev,
odnosno za mehanidku prekidnu silq nije naveden nikakavpodatah barem ne u onoj jedinici mjere
koju F zahtijwao ugovomi organ (kI\I). Isti propust narinjor je i na stranici 2a7 ponude gfup
ponudaia.za qtayku broj 98: Postolje srednje naponskih osigurala- Za mehanidku-prekidnu silu
navedenq je l2kV, Sto ne predstavfa@atak koji je mjerodavarL s obzirom da velidina nije iaazena
u haZenoj jedinici odnosno Newton ili kiloNewton.



Zalitel Nexen d.oo u Zalbi navodi :

- Obladolgnje Odluke sadrZi sljede6e: ,\oraorcij ponudqda nije dostauio tipske oleste koji sa
izdatt ili oujereni od strane laboratorije za standarde nauedene u tendeiskoj
dokumentaciji". ovaj navod Ugovomog organa je potpuno netadan i pausalan. u ponudi ov-e
grupe ponutlada nalazi se,Jzvjestaj o kontroli br.z7t6o58" izdat od stane Jugoinspekt Beograd
a.d. u kome su stubovi ispitani prema sandardima: SRPS D.B2.o2o:i983, SRPS EN 351-r:zoo9,
SRPS EN 35r-z; SRPS EN 335:2oo9, SRPS EN L422gi2o].z, Standardi SRPS EN BS1-1:2oo9
i SRPS EN gSr-2, te SRPS EN 385:2oo9 identidni su standardima EN 35r-, EN 351-2 te EN 335
koji su navedeni u tenderskoj dokumentaciji. Dakle, nije tadna twdnja da drveni stubovi nisu ispitani
po standardima navedenim u tenderskoj dokumentaciji kada postoji jasna i odigiedna
korespodencda izne<Iu izdatih atesta i zahdeva tenderske dokumentacije. Drugi dio twdnje iide se
akeditacije laboratorije koja je izdala atest. unutar ponude grupe ponudada ,,Nexen,' doo Banja
Luka - ,,TED Invest" doo. Sarajevo -,,GENE, doo Sarajevo nakon navedenog atesta nalazi ie
akreditacija broj oo6-or te odgovarajudi dodatak toj alaeditaciji koji opisuje obim akeditovanosti
laboratorij e

- Obrazloienje Odluke sadrii sljedete: Konzorcij ponudaio nije dostavio ateste o
provedenim ispitivanjirna dizajna za nudenu opremu iz poglavlja VIII lzolatori u Tabeli
br.l rehniiki zahtjevi za pojedinaine stsvke tehniike speciJikacije". ovaj navod
Ugovomog organa takode je netadan i pausalan. Naime, grupa ponudada ,,Nexen" d.o.o.
Banja Luka - ,,TED Invest" d.o.o. Smajevo - ,,GENE,' d.o.o. Sarajevo u svojoj ponudi
ponudio je izolatore proizvodada FCI Matlarska. Ovi izolatori su ispitani od strane
renomirane Evropske akreditovane laboratorije VEIKI - VNL. Za potporni izolator
dostavljen je atesi br. No. 5956 /VNL koji sadrzi sva tipska ispitivanja i u i<ome je jasno
potwileno da izolator ispunjava sve kriterije po zahtjevanom standardu IEC 61952. Za
Stapne izolatore dostavljena su dva atesta br. 4324[VNL i br.6221AINL gdje su u principu
komplet tipska ispitivanja podijeljena u dva dijela. U ovim atestim4 izdatim od shane
renomirane i akreditovane laboratorije potvrdeno je da ponudeni izolatori u potpunosti
zadovoljavaju uslove propisane standardom IEC 61109 a kao sto je to zahtjevano
tenderskom dokumentacijom. Shodno svemu navedenom, jasno je da su ponudeni ijohtori
koji zadovoljavaju sve zahtjeve Ugovomog organa a koji su ispitani od sfrane akrcditovane
laboratorije, koja je potvrdila kvalitet i uskladenost izolatora prema odgovarajudim
standardima-

- Taran je @{r!da u ponudi grupe ponudada,Jrlexen" d.0.0. Barja Luka -,,TED Invest, d.0.0.
Sarqievo -,,GENE" d.0.0. Sar4ievo nije dosavfen dio Aneksa 3 - o6rasca za cijenu ponuda gdje se
nalazi rekapinrlacija" MedrninL smafarno da gupa ponutlada ,Jllexen,' d.0.0. Baqja^ Luka - ,,iED
Invest" 

.d:0.0' Sarqieyo -,,GENE" d0.0- Sarajwo ouirn nii. nalinila veliki prekr5aj te da pomrda ne
moZe biti odbalena iz razloga nedgstarr[anja rekapitulaclie. Naime, t<ao sto;e Ugovomi organ naveo

I 1u^ojgj 
Odluci grupaponudala,J.,lexen" d.0.0. BanjaLuka-,,TED tnvest" d.0.0lSaq|wo I,,CBW"

d.0.0.a-Saqjevo dosavila je-dio Aneksa 3 koji se tide qpecifikacije roba kao i dio anelisa 3 tcoli se rite
qpecifikacije usluga no nedostaje njihova suna" Smaiano ail,anim dinjenicu da Ugovomi organ
ehminiSe ponudu ove .gnryE ponuttada jer niie dostavljina suma nekoliko brojwa. Naiilq
specifikacija radova kao i usluga ima isl<azane ukupne vrije&rosti a uloga re@iutaciie;e Oa satere
o.* d".l broja, iskaze popust, lDv i ukrpnu vr[iednost ciiene sa pbvd. svi ;\i podaci su
dostavlje,ni u Obrascu za ponudu. Naimq Obrazac za ponudu sadrZi ukupnu wijedno& ponudq
pPust PDV na ovu.cljenu te ukupnu vriiednost ponude sa pDV- om. Stoga, Ugovomom organu ne
dostaje nitijedanpodaakzapregledi ocjenuponudaodnosno zanjihovu diljuivaluaciiu. S oUzirom



na kolidinu propusta koje Ugovomi organ ,,n1je uo{io" ili je smafiao da nisu bitrf kod ponudala dije
su ponude prihvraljive, smatamo da pn pegledu ponuda ovaj Ugovomi organ nije pofrrpio jednafio
pema wim ponudadima u- 9v9q postpkrt dime su prelaseni osrovni prh.lpi ihkcl.lao 3armim
nabavkam4 tansparetnost i jednak terna: wih ponutlala u posilpku.

Tenderskom doknnentacijom, u dijelu Tehnidka qpecifikacija sekcija 10. Armiranobetonski
rhrboy, betonske cijwi u n9ga1 dio ,dolarmentaclja lioju je poi,jbno dostaviti uz ponudu', talka e
navedm je sljedeci zahljev: Izvjdtaj o iqpitivanju galvanske povezanosti Iahura sa aimaturom kojeje
proveo privredni zubjekat regsfrovan u sudskom region, koji ujedno ima i kalibrirane instrrnerite
sa.kojttna 

1e $e- predmetra ispitivanja" Ova gnrpa ponuttadi je ir wojoj ponudi dostavila ,,ftotokol
mjqenla. i iryitivanj-a gdlvanske neprekidanosi i vrij6dnosti 

- 
dhinstog otpora armd:re

armiranobetonskih strbova" broj 40-Nl9 od M.032019. goaine izaat od frzne-conrarn d-o.o.
Br&o. pl9vqi protokol dostavljgrje i ,,akuelni iarod iz sudskog regista,, kojim se dokazuje upis
o19S subje\g u sudski.registar te Rje5enje Federalnog ministarstra za oUavtlani-e apmrosti. Uz orru
dokumentac[ju dostavljeno je i ,gvjerenje o etaloniranju" izdato od rrane 

-O.iao 
a.d" Bijeljina kao

dgliaz daig instument kalibrisan. Ono Sto je ovdje binro napomenrri, da ,,wjerenje o dlo"ni*,iu"
glasi na vlasrika instrumenta a to je ,,Telrna" do.o. Crafanica Unatot tome S6 su lspitiranja rad6na
ovim ins[umentonr, uslov koji je.propisan tenderskom dokumentaciiomp aa privruini s*j,et<at to3i
vr5i ispitivaAie ima i kalibrirane inshwnente za predmehra ispiti"rrt" Oaae, Conram d"olo. Brdko
nemaove instumante, te shodnotome nijemogao u{iti iqpitivale ii;d?ti navedsni nalaz poredtoga,
Tehna do.o. Gradanica koja ima ove insEume,nte nije bvhstina da radi navedena ispitivanja,"d
shodno tome nitijrd* lid dnd pravni subjeld nizu ,i,gri ou iraqjr;d ;lr, 

" 
d"jr on u skladu sa

zahfevom tenderske dokurnentacije. . Tenderska dokumentaclia j-asno inedvosmisita:o zatrtijwa da
praq subjg$ kojivr5ii:pitivanje imakablibrisane insrumente,trinijedozvoljeno dato lannrilativno
iqplqiava viSe pravnih subjekm" Pored toga $to nije propisano tendermkom do:kumentacijorq nije niti
u*iFjrg u ptzksi te ppo*avlj? prtanje kako moze siU.letat toli nema vlastite insttrnenie uo@
vr5iti ovakva ispitivanja i izdavAi oAgovaralufe are*e.

Qrupa.ponytlala,,Umel dalekovodmontaza" d.0.0. Tuzla i ,peling" d-0.0. Tuzla u wojoj ponudi
g9g:P_j9^^9_rjeStaj .o uskladenosti br. 1023{pR-0787 F -r" , :"stai o ispidfiiiu br.
7535013632016 obaizdataod stane Insitututazatestiranje icertifikaciju ITb, d.*an$uUtili" Ouu

{va.dokumen-ta-predstavljaju tipska iqpitivanja drvenih rtuboua p*riu rt nauoOufr,{ 14229:2010.
Ovaj standard nije navedur, odnosro zahtjevan tehnidkom qpecifikacijom tenderske dokumentacije.
To ma! da ova grupa ponr$t 

ryjg dostavila tipska ispitivaia izdata od aloeditrcvane Ufo,rto.i;.
za standarde navedene u tenderskqj dokwnenaciji, a stoje razlog odbiianjaponude grupe ponudai,
,J.{exen" d.0-0.Banja Luka -,,TED Investu.Aqg. Sarajwo -,,GENE'"d.o'.o. Sr*;"16. pon A oga ,
PY{Aql W.StujlW,lyqju-navedurjedio iqpitivanjakojasu izvrlenapruriastandardim;EN
351-2-:2007lda,tza 4, EN 35-t-2:20t7 kla\a 5, G EN:so-i i sN 350-2: Atldizlrn dostavljene
akrcditacije br.4092019 idodalkawoj alcreditaciji kojijedostavljenuzponudq jasno se moZeuoditi

!: Sig.9jij"_S_,g ,S{gjq nije akredtivan di v*t isa premi stanOurai,n"'iN :S l_l:2@7, EN
3512:2017, EN 350-l i EN 350-2. S obzirom da zu ovo standarrrli koji definisu natine i metode
ispitivanj4 odnosno na osnow kojih se mor4fu ispihli drveni stubovi, aoq" ,tflla*o nl tqizgaoto
u9ptq, standard-koji 

_definiSe stubove ali ne i hetode rspitivanj4 tn z;afida ova laboraorija nlie
at<r{tioyanl$_izvr5i-ispitivanja stubova nego jednofovno aa aaane m;enu uSsta6en6sti ia
shndardom fi'i, 14229:2010.5to uo@ nlje zalrtjevano tenderskom dokwneriacijom a raz1il<u d
tipskih ispitivanja sprowedenim u alcedtivinoj tafo.amri.ji.
Shodno wemu navedenom moZe se zat<t3uditi fljeded fionzorcij ponudada nije dostavio tipske
deste koji !u i'dati ili ovjereni od su:ane tulonato.l;" - rtur,.ha" navedlire u tsnderskoj
dokumentaciii". odnosno, moie se izvesti isti ik[urak za gntp., ponudara ,,umei
dalekovodmonmza" d.0.0. Tuzla- i l,D9ling' d.0.0. Tuzla ka6 soje prvobltn6 a n'epravedeno rradio
ugovomi otgffi za grupu ponudada ,J.{eien" d0.0. Barja r"d - ,,rgo Invest,id.0.0. Saqjwo -



,,GENE' d.0.0. Sarajevo

Grupa ponudatra ,,Umel dalekovodmontaZa" d.0.0. Tuzla i ,pelingi' do.o. Tuzla u wojoj ponudi
dostavio je dokumentaciju za dio Sredqjeneonski rastavljadi i postolja osigurala Za ovE dro
zalrt'wano je dosavljanje tipskh ale$a izddih ili ovjerenih od srrane aloeditorane laboralorije.
Dokwnenacija koja je do$avljena niie u skladu sa zaht'wom iz tendsrske dokwnentacije. Naime,
tenderskom dokumentac[iom zalrtijwana zu sljedeca tipska iqpitivarja

o dielekrridnaiqpitivarja
o Ispitivanje poveCanja tempemture u toku pogona
o mjerenje oFora glavnih strujnih kugova
o iqpitivanje laatkotajnom i vr5nom @nosivom stujom. kategorisarje mehanidkih sklopnih uretlaja i ispitivanje
o iqpitiva4ie pogonske i mehani&e izdrZljivosti
. ispitivanja kojima se dokazuje ispravna frmkciiavrdajaru,pkaavanje poloZaja rastavljata

(akopostoji)

Ova grupa ponudala dostavila je nekoliko dokumenata kao zvje5aje o rspitivaqiima medutim oni
n9 rspuniava4iu zahtjev u tenderske dokumenacije. Za srednjenaponske naSavljafe do$avljena je
sfiedeCa dokumentacija:

o Zkljudak br.3l7578izAil.od stane,,ElekrotehniEki insitrtr,Nikola Tesla" Beograd" kome
nedost4iu sljedeca ispitivanja: mjenenje otpora glavnih stujnih krugoua kategorisanje
mehanidkih sklopnih uretlaja i ispitiuaqie iqpitiranje pogonske izdrZljivosti.. Izvjdt4i o ispitivanju br. 63-153/08 'udx od strane IRCE (IsraZivatko razvojni centar
elelooenergetike a.d) na koji se zakljulak br. 317578 pmta5'to anali da i ovom ,-je5taju
nedost4iu navedena ispitivanjal<ao rztailke a). Ono Sto je vaZno napomenui da IRCE nije
akreditovana laboraorija, te se izvjeSqii ove laborxorije se ne mogu ffiirati kao relwanrriu
ovojjavnoj nabavci.

. Izte5td o ispitivmju br.35l(610 izdat od strane,,K.onda Instinrt za elektrotehniku" gdje je
tetirano samo ispitivanje @nosivom vr5nom wijednosti suuje i toamonajnoh
podnosivom stujom.

Analizom navedena tri atesta moZe se zakljuliti da nedost4iu 3 tipska iqpitivarja u odnosu na
iTitivanja zatr{evana tenderskom dokumenacijom. Prerna tome, do*avljena aesrra dolcrmentacija
nije popwn i nije u skladu sa tmderskom dolcrmentacijom.
Za posolja osigurada dostavfena je sljedeca dokumentacija:

a)Zkljudak br.317580te Izvje5taj o ispitivanju broj 317579-Lizt*.od stane,,Elelcrotehnidki ircihrt

'J.likola 
Tesla' Beogmd" kome nedos4ju sljedece ispitivanja: nderellje oFom glavnih strujnih

krugova
Analizom navedenog atsta moin se zakljuditi da nedostaje jedno tipsko Lgitivanje u odnosu na
ispitivanja zatrtjwana tenderskom dokumentacijom. Prcma tome, dostavljena atestra dokumentaclja
nije popuna i nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom.

Grupa ponutlara ,,Umel dalekovodmontaZa" d.0.0. Tuzla i ,peling:' d0.0. Tuzla u wojoj ponudi nije
dgst-avila polpunu dokumentaciiu za dio SrednjenaponsK rasavl3aei i postolja oSguita Nairne,
gftlom \2_ zahtjevaryje katalo5kaltehnidka dokumentacija., sto Je ova grupa ponuttara propusila
da dosavi. S obzirom dde doshvljarje dijela dokumentacije eliminatoran zatrtjw, ponuda ovd grupe
ponudaCa ne moZe biti prihvatljiva-

Grupa ponutlala ,,Umel dalekovodmeltala" d.Q.Q. Tuzla i ,pelin$' d0.0. Tuzla u wojoj ponudi
dostavilaje dokwnentaciju za dio Izolaori koja nije u skladu sa zahtjwom tenderske dohrnenucije.



Naimq tenderskom dokurnentacijomje zahtijwano da se dosave ale$i alceditovafh laborfloijaz2
tipska iqpitivanja imld,ora Tenderskom dokurnentacijom zahtijevano je da se dostrave dN za:
elelffidna iqpitivanja, mehanidka ispitivanja i iqpitivarja diajrw iznda ili ovjuena od srane
alcedtiovane laboratorije. Ova grupa ponudaEa dosavila je sljedeCu dokurnentaciju:o Zkljulakbr.3l1Of2izdxcdsrane,tlel6otehnidki insiurt,JrlikolaTesla" Beograd" ukome

se nalaze elekfridnra ispitivarja potpomog'ualadolra_
. Zkljudak bn315074 bnil. d starc ,Eleklrot€hni&i insitt* ,Jrrrkolla Tesla" Beograd" u

kome se nalaze elektidna ispitivarj a memog'ualatomr Potvrda o tipskom iqpitivanju i rajefraj o tipskom iqpitivanju br. VNL',-9D0M'tzfut d
strane IRCE (Isn'aZivatko razvojni centar elekroenergetike a"d. IRCE nije akrediovara
laboratorija te soga izvjeStaji ove laboralorije se ne mogu netiratikao relevantni uovojjavnoj
nabavci.

o Potvrda o tipskom ispitivarju i tzvjestaj o tipskom iqpitivanju br. Vl{1,--S2006 izdd od
strane IRCE (stuaZivadko raavojni centar elelcroenergetike a.d. IRCE nije akreditovara
laborxorija,t€ stogazvjeStaji ove laboratorije senemogutetiratikao relwanrriuovojjavnoj
nabavci.

. Ialjetr4ii o iqpitivanju mehrridkih karakteristika i duajrn oanal<a:71459115,71462J15,
70478/17, 7%t9n7, 7U80n7, 7M8yt7, 7wpl17, 7A83/17,
7M84ll7 ,7M85117,7U86/17,7M87/17. Svi ovi ia{eSaji izdati zu od stane ,JU Lrstihrt za
spitivanje maerijala kontakcija Republike Srpske". Na pocetnoj stanici nekolicine

ryt.Suju navedeno je sljedece: /CENTRALNA LABORATORUA JU IMK RSje
alapditovana od strane Instituta za alcedtivaqje BIH - BATA, bilateralnog poeisfka EA
\!d pqma standardu BAS EN ISOffiC 17025, regisrarski broj aloeditacijet_t-79tt,a
djelatnos iqpitivanjabetonaiproizvodaod betona kamena iagregata, opeke, cementa, asfrlta
i biurmena metala iproizvoda od metala, te geotchnidka i geomehanilka iqpitivarja-,'

Dakle jasno je da ovaj insiut nije alcBdtovan da vr5i ispitivanja qprovedena u navedenim atestima.

$ull?, als*tiyanih tijela na stranici BATA aloeditacionog tijel4 navedeni instihrt uopce nije
aloedtivan na dan M.}L.2AL grdine. Pored oga, za vrijeme iqpitivanja takode nije bio atcedtivan za
qprovodenje navedenih ispitivanja. Prilog ovoj Zalbijedodatak alcdlitacija kojije bila vali&nza
vrijeme iqpitivanja ukojoj se jasno vidi da ov4i insitrtne moZe vr5iti predriretr; iqpitivania" Shodno
wernu navedenom, dostavljena dokunentaclja za mehanidka i iqpitivanje dizajna nisu iziaa od srane
alaedtivare labamtorije te kao takva ne mogu biti prihvatljiva-

Grupa.ponudaia ponudada,,Umel dalekovodmonEza" d.o.o. Tuzla i ,p€lind' d.o.o. Tuzla u svojoj

ryrydi-o {ostavioje dokumentaciju za dio SamonosM kablovski sropovi i niskonaponski enugetski

\ablovi koja nije u skladu sa zahqievom tenderske dokwnintacije. Nahne, tenderikom
dolcrmenacijom je zatrtijevano da se dostave atesti alaedibvanih laboralorija za tipska iqpitivanja
Sarnonosivi kablovski snopvi i niskonaponski energeeki kablovi. AnaUzoh doitavgene
dokrmentacije ustanovljenoje da za sljedece kablove nisr dostavljeni dogovaqiudi atesti:

d. NA2XYo 4x150 mm2 - dosavljuro je ispitivanje za 4x150+1,5 mm2 i potvrda in$iua
za isti kabal kao u atestl
e. NA2XYo 4x70 mm2 - dostavljeno je ispitivanj e 4x70+1,5 mn2 i potvrda instiurta za isti
kabal kao u atCItu
f. NA2XVo 4x50 mm2 - dostavljeno je ispitivarje 4x5Gr1,5 mm2 ipowda insiurtaza isi
kabal kaoudestu
g. NA2XYo 4x35 mm2 - dostavljeno je ispitivanj e 4x35+lg mm2 i potvrda insiurta za isi
kabal kao u atestu
h. NA2XYo4x25mm2-do$avljenojeispitivanje4x2l+lgmm2ipowrdainsitutazaisti
kabal kao uatesht



i. NA2XYo 4r2zl0 mm2 - dostavljeno je 4x24Url,5 mm2 i potvrda insiura za isti
kabal kao u atesur

Prema standardu po kojem je vrSeno ispitivanje HRN IID 603 Si previ<leno je da se vrSi tipsko
iqpitivanje za waki kabel, odnosno svaki presjek i broj Zila kabela odvojeno. To anali da nije mogu6e
prihvatiti kable koji nisu istog presjeka kao zahfevani, odnosno nije mogude prihvuiti atest za kabal
koji nema isti broj iilalr,aolrabalza koje se zaht'eva tipsko ispitivanja- S obzirom da konsfukcija
kabla sa dodamom sigralnom illom nije ista l€o kabal bez te ilg ova Epitivaqja ne smiju biti
pnhva&na kao relevanrra

Grupa ponudala ponutlada ,,Umel dalekovodmonaZa' d.0.0. Tuzla i ,peling" d.o.o. Tuzla u wojoj
ponudio doshvila je dokurnurtaciju za dio Energetski kablovi a@zrrnno polagurje koja nije u
skladu sa zaht'evom tenderske dokumenmcije, odnosno nije potpuna" Analircm dostavljene atestre
dolcrmurtacije ustanovljeno je da nije dostavljen tipski atrs,tzakablNA2)(S(F)2Y ly50ll6nl,in2
l2l20Q4) kV a kojije ponuden u ovoj ponudi i za kojije ponudal bio obavezan da dostavi tipska
iqpitivanja. Ovdje je takotle iskljudena mogucnost da dostavljeni ats*i za osale presjeke ,,polciju"
nedostatak ispitivanja ovog presjekajer se radi 0 opciji III dostavljanja ale*a gdje sejasro navodi:
Ako ponudad dostavi zvjeStaje (ateste) 0 tipskim ispitivanjima koje su izdale nealoeditovane ispitrre

laboralorije ikoji nizu dodatno ovjueni od sane laborxorija kojaposjeduju akrediacijq Namdilac
ce prisnpiti razrnatranju validnosi akvih izvje5taja samo ako je ponutlad dosavio i kopiju certifikata
o uskladeno$i proizvoda kojeg nudi." Dakle ovdjejejasno i nedvojbeno navedeno da ce Ugovomi
organ analizirati dostavljene izvje5t4ie kako bi provjerio uskladenost kabela sa zah$evom. Kako nije
dostavljen ovaj rzvjeStaj akako nepostoji niti atest akeditovane laboraorijekoji cepotwditi dasu svi
ponudenikablovi uskladu saodgovaraju6im standardonL smatramo daje ovaj ponudatnapraviojako
veliki prcvid, te daje morao dostaviti ates i za ov4i kabal.

Tenderskomdokurnenucijom zah$evanojeda sedostave izvjeS@i i tipskim ispitivanjimaponudenih
Eneryetski kablovi n@zr,nrlro polaganje tok l0kv i 20 kV kablova" Tadkom Tipska ispitivanja
prccizirana su ispitivanja koja tebaju biti sprovedena i to: Eleloidna iqpitivanja:

. ispitivanje parcijalnih izboja

. iqpitivanja na savijanje uz mjerenje parcijalnih izboja

. derurje ugla gubitakapri temperatui ambijurta

. mjerenje ugla gubitaka pri maksimalnoj temperdri provodnika u normalnom radu

. ciklus zagrijavanja uz mjerorje parcijalnih izboja

. ispitivanje impulsnim podnosivim naponom i naponom industrijske fekvencije

. detverostaho visokonaponsko ispitivanje (u sludaju iqpitivanja prema BAS HD 620 52 dio

l0 sekcija Q
' ispitivanje otpomosti poluvodljMh ekrana (ukoliko je iqpitivanje radeno u skladu sa BAS
IEC60s02-2)

. iqpitivanje dugotajnog shrenja (ukoliko je ispitivanje radeno u skladu saBAS HD 62052)
Neelekridna ispitivanja:

. mjerenje debljine izolacije,

. mjerenje debljine vanjskog plaSta



. ispitivanje mehanidkih wojsava izolacije prije i poslije poshrpka shrenja

. iqpitivanje mehanidkitr wojsava pla&a priie i poslije postupka stamla

. dodatno ispitivmje staenja na komadima kompletirarih kablova

. iqpitivanje plaSta pritiska na visokoj temperAni

. ispitivanje izolacije na upiiaqle vode

. mjerenje sadrZaja daili u valskom pla5u.r

. ispitivanje izolacije na shrpljaue

. iqpitivanje vanjskog plaSta na skupljanje

' iqpitivanje na skidanje ekrana izolacije (ako proizvodaf fiirdi da se ekran moZe skidati)
. ispitivanj e vodoneporpusrosti

Analizom svih dostavljenih alesta i uqporedbom xl gore navedenim zahg'evima ustanovljeno je
sljedede:

q l_E"j.Sbj o u'pskom ispitivanju broj: 40/llT - Izvjesaj o tipskim ispitivanju kablaNA2XS(F)2Y
lx70ll6 W lT0A9 kV unutar navedenih elekuilnih tipskh ispitivanja nema ,,iqpitivanje
naponom indusfrijske frekvencije". Ostala dodmra tipska ispitivanja navedena u izvjestaju 0189i9
takode ne posjeduju ovog ispitivanje.

.Sto- 
se lide nrylekuidnih tipskih iqpitivanja u ovom izvjdtaju nedostaje Llpitivanje wjerenje deb[ine

izolacije", unje.renje debljine vanjskog plasra" te Jqpitivanje vaqjskog pixta na stcrptjanje. oiata
dodatnatipska ispitivanjanavedenau izvjesaju 0l89l9takode nepo$eduju ovog iqpiti@e.
32Izvjestaj o tipskom ispitivarlu broj: 4tltg:t -I.rllirefirajo tipskim ispitivadu kabl;NA2xs(F)2y
1x15025 W l!2084) kV um.ffar navedenih eleknidnih tipskih rspitivinja nema ,,iqpitivanje
naponom indusuijske fekvenc[ie". Ostala doddra tipska iqpitivanja navedena u izviestal'u OtSOie
takode ne posjeduju ovog iqpitivanje.
pto. se lide nrylekridnih tipskih iqpitivanja u ovom izvjeStaju nedost4je iqpitivanje wjerenje deb[iine
plpij"", ryqenjg debljine vanjskog plasau te Jspitivanje vanjskog plasta ria s<upr.|an3e. osiata
q44g tipgta lsnitivanja navedena u izvjeSt4lu 018919 takode neposjeduju ovog ispitiiarlje.
82-Izvj^est4i o tipskom iqpitivarju broj: 43tr9:f -W*tajo tipskim ispitivaniu lablbNA2xs(F)2y
1Y240f25 W !2120Q4) kV unutar navedenih elektridnih tipskih iqpitivanja nema ,,ispitiva4je
naponom industrijske frekvenciie". O$da dodafn tipska ispitivaqia navedena u izviest4iu OtSt iS
dgtu l..p"p.tOul ovgC spitivanje. Sto se tide neeiekridnih tipsl<ih iqpitivanja u ovom izu3eSa3u
ndg$ir rspitivanjg wjgre1jedebljine izolacije", wjoenje debljine varliskogllasa" te Jqpiiiranje
vaqjskgg.nJa5ta na slarpljanje. Ostala dodatra tipska iqpitivanja navedsna u izvj.*qiu 018919 takode
ne posjeduju ovog ispitivanje

T{:elom b?z ^ poglavfe osiguraii, postolja osigurala i limitalori zah$evanoje da se za we
osigurate (niskonaponske nofuste te srednjenaponske cijevne) dostave dsk iznd ili ovjerene od
strane al<redtivane laboratorije. Grup ponudata ,,Umel dalekovodmontafu" d-0.0. Tuzla i,peling'
d.0.0. Tuzla nigdje u wojoj ionuai ni;e aostavio ovu dokwnentaciju.

ryije nggo So se upustio u meritomoodludivanje, ovaj organ je prisnrpio provjui formalnih pre@stavki za
ulaganje ialbe, koje.moraju biti ispqiene na srani Zalite[4 kako bi se uq;ce prlsuryito qjenoin rj'e5avarju, a
odnose sera uslovljene pretpostavke u skladu sadarllrn22T.Zakor:no ripranom-posnrptq tt. tOS i Ct.t i t
ZkonaojavnimnabavkamaBiH iutwdiodazuiqpunjeniuslovizaposnrp-a4jepoisiojnanafinkakodefinifu
odredbe pozvanih dlanova



Nakon Sto su pednje pre@ostavke preispitanq ovaj organ je widom u dostavlenu dohmnuracljU te
analizom wakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vui, a u odnosu na Zalbene navode i propisari
zkonski postupak, odludio kao u dispozitivu odluke.

Polazedi od navoda Zalitelja ELCOM d.o.o. Tuzla koji istide da izabrana grupa ponudaia nije dala
precizre @atke zatalstenht'eve Ugovomog organa ... za stavke 105,106 i 107... Ugovomi organ traZio
da se navede:

13. Prednik dobla
14. DlZinakablanadobo5u
15. Ukupna teiina dobo5a sakablom"
Grupa ponu<lata, tabelu je popunila na sljede6i nadin:
13. Prsdnikdobo5a - glede na metaZu
14. DrZina lebla na dobotu - po Zelji larpca
15. Ulapna uina dobo5a sa kablom - glede na metmtu" ..ovaj organ uvidom u qpis utvduje:

U I4ja5njenju na Zalbu ugovomi organ navodi:

,J'{astanicama 259,260 i26l ponude, grupaponudalaUmel-DalekovodmonhZad.o.o. Tuzla iDelingdo.o.
Tuzla su popunili Tabelu broj I za stavke broj 105, 106 i 107 Tehni&e specifiloclie (SN sarnonosM kablovski
mopovi).
Svi tehni&i zhtjevi za nudenu opremu prema Tabeli I zu upisani od $rane predmetne gnrpe ponuttata,
ukljuduju6i i op5te podafke o nudenoj oprerni (tip kabela pmizvotlal, zmlja porijekla) odakle se jasno i
nedvosrnisleno vidi kakve zu karakteristike nudene opreme odnosno da nudena oprema zadovoljava zahdwe
qpecificirane tendenkom dokumentacljom te nsma govora o altemativnim ponudana za nude,nu opremu.
Obzircm da je predmet ove nabavke nabavka materijala i opreme sa uspuhom ugradnjom, tokom raluaaje
Ugovora bit ce nmphodno izvoditi radove sa samonosivim kablovskim snopovima razliditih duZina, u
zavistosti od pojedinalnog konkretrog projekta koj i se realizuje Stc 6e se odraziti na duffnu kabela na dobofu
te samim tim predniku dobola i ulcrpnu teZinu dobo3a sa kablom."

U odgovoru na qjaSnjde po predmerrom qpomom piunju br: l2-Y2A21od 28.012021. godinq
Elcom d.o.o Tuzla, izrnedu osalog navodi:
...Ponuda ponudada UMEL-DALEKOVODMONTAZA d.o.o. Tuzla i DELING d.o.o. Tuzla je u
tom smislu nepotpuna jer ne sadrZi dovoljno informacija ni da bi Ugovorni organ mogao defurisati
kolidine i duZine koje je potrebno poruIiti kako bi broj ostalog materijal4 d. kablovskih spojnica
koje spajaju kablove bio dovoljan u skladu sa specifrkacijom tendera. Odgovor ponudada na nadin
kako je to navedeno ,,glede na metraZu" i,,po Zelji kupca" je nepotpun i nije mogu6e izv5iti
evaluaciju ponude jer ista ne sadrZi dovoljno podataka....

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitaqju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202 I .godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,,.... Narudioc u svom zahtjevu za zahtjevane podatke u Tabeli 1 (generalno za svu robu) za
odredjene specifidne karakteristike robe u koloni "Zahtjev za stavku" navede konkretan opis, ili
vrijednost . Npr. U Tabeli I koju Zalitelj osporava zar.br. 12 - "TeLinalsbla" u koloni "Zahtjev za
stavku" stojivrijednostu2,5u, a u koloni "Ponudjeno" ponudjad je upisao wijednost"2,2". Obzirom
dazar.br. 13 utabeli I "prednikdoboSa" ,zar.br.14utabeli I "duZinakablanadobo5u" izar.br.
l5 u tabeli I "ukupna teZina dobo3a sa kablom" u koloni i"zahtjev zastavku" narudioc nije postavio
nikakav zahtiev, dakle Ponudjaduje ostavljena sloboda da u kolonu "Ponudjeno" upi5e podatak (ili
vrijednost) onako kakojeje on smatrao daje smisleno odnosno da objasni Sta nudi.



Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedede:

Tadkom 5.6 Tenderske dokumentacije navedeno je:
"Ponuda treba sadrZavati sl ij edede dokumente:
i) Dokumentacija za predmetnu robu koja 6e omogu6iti da se utvrdi uskladenost ponutlene

robe sa traZenom robom i to:
Popunjene Tabele tehnilkih specifikacija (Tabela l, Tabela 2 i Tabela 3) i dostava

dokumentacije (tipski atesti,kataloSka,tvomidka,tehnidka dokumentacija itd) za nudenu robu"

Tabelom br. 2 tehnidkog dijela Tenderskog dokumenta za Vi5enamjenske samonosive
kablove 12 (20) KV za primjenu u srednjenaponskim mreiama navedeno je slijedece:

Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu u swhu tehnidke ocjene ponude :
I ) Popunjena Tabela br. I - Tehnidki zahtjevi za pojedinadne stavke /tehnilka usagla$enost
2) Popunjena Tabela br.3 Tabela tipskih ispitivanja
3) Kopija svih atesta o tipskim ispitivanjima
4) Lista predvi<lenih rutinskih ispitivanja
5) Detaljna lista mjera sigumosti za sve opasne supstance koje nudena oprema sadrZi s

izjavom da ne postoje druge opasne supstance osim navedenih ili pisanu izjaw da oprema uop5te
ne sadrZi opasne supstance

6)KataloSka/tehniEka dokumentacija

Tabela I tehnidke specifikacije TD vezano za Vi5enamjenske samonosive kablove 12(20)
KV za primjenu u srednjenaponskim mreiamaopropisano je:

A) Samonosivi kabl treba biti pakovan na robusnim, drvenim ili metalnim, stabilnim
doboSima (max prednik doboSa 3m) u svrhu obezbjetlenja sigumog transporta.,,

Uvidom u ponudu Grupe ponudada Deling d.o.o Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla , evidentno je slijede6e:

- Na str. 259-26r ponude dostavljena je popunjena Tabela l za grupu XII
Vi5enamjenski samonosivi kablovi l2(20)k\ zaprimjenuuSNmreZama,zastavke tOS, tO-OitOZ:

13. opis: prednik dobo5a a ponudenoje: glede na metraiu
14. opis: duZina kabla na dobo5u a ponudenoje: po Zelji kupca
I 5. opis: ukupna teZina dobo5a sa kablom, a ponudeno je : glede na mehaZu.

Prednje iznesene okolnosti upuduju daje u konlaetnom sludaju evidentno da ugovomi organ u post
festum obrazloZenju iznosi proizvoljan i generalan osvrt na prednje izneseno ipomo pitanle, a Sto
nije dovoljno , a niti je jasno na osnovu kojih okolnosti 6e u odnosu na predmetno stanje stvari
izvrSiti provjeru zahdeva kako je poskvio i kako su isti nejasno ponudeni. Za prednje navedene
tadke, tabelarnim prikazom u koloni ,,opis materijala'' zatralen je prednik dobo5a/jedinica mjere
mm/ ; potom zatraLena je duZina kabla na dobo5u /jedinica mjere m/te ukupna teiina dobo5a sa
kablom/jedinica mjere kgl, a s tim u svezi su navedene nejasne formulaciJe, a na koje Zalitelj
upozorava, i to ,,glede na metrazu;"po zelji kupca"...u odnosu na Sto se treba na jasan nadin
odrediti,izbjegavaju6u nadelne osvrte, narodito uzev5i dajezapredmetne stavke 105, 106 i 107
naveden p o dnas lov :,,e1 iminatom i zahtjevi* .

Stoga, ponavljanjem radnjipostupka, ugovomi organ 6e upotpunosti ispo5tovati pravila postupka
i s tim u svezi izvesti pravilan zakljudak o navedenom spornom pitanju.

Nadalje, na navod Zalitelja ELCOM d.o.o. Tuzla koji istide daje izabrani ponutlad dostavio



fal_sifikovan iVjgltai za upozoravaju6u traku u kojem je izbrisao redenicu ,,Datum prestanka
vaienja ovog izvje5tajaje23.10.2018. godineo'... ovaj organ je utwdio sljedeie:

U Izja5njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:
,,U tehnidkoj specifikaciji tenderske dokumentacije ttaienaje kopija svih atesta za navedenu
opremu. Ponudad je dostavio kopiju atesta/izvjeStaja o ispitivanju iz kojeg se jasno vidi da
atest/izvje5taj o ispitivanju vrijedi od 2017. do 2022. godine. Ovakav atest/izvje5taj o ispitivanju
dostavljur od strane ponudada je prihvatljiv za Komisiju za tehnidku evaluaciju ponrdu ugoro.nog
organa. U svom Zalbenom navodu Zalitelj se poziva na originalan izujeStaj o izvrsenom
laboratorijskom ispitivanju upozoravajuCih traka, a u prilogu Zalbe ne dostavlja original niti
ovjerenu kopiju izvje5taj4 ve6 dostavlja kopiju izvje5taja o ispitivanju koja ne moZe biti relevantan
dokument sa kojim bi uporedili dostavljeni izvje5taj o ispitivanju dostavljen uz ponudu. Konadno,
JP Elektroprivreda BiH d.d - Sarajevo nije nadleZna institucija koja moZe uhirditi da li je neki
dokument falsifikovan ili nije. Ako Zalitelj ima sumnju da je neki dokument falsifikovan
neophodno je da se za utvrdivanje istog obrati nadleZnoj instituciji...

U odgovoru na izja5nje4je po predmetnom spornom pitanju br: 12-2/2021 od28.01.2021.
godine, Elcom d.o.o Tuzla, iznedu ostalog navodi:
,,Ugovomi organ je duZan preispitati dokumentaciju koja mu je dostavljena u sludaju da postoji
minimalna sumnja u vjerodostojnost dostavljenih isprava u skladu sa dlanom 49 stav t poa i;
Zakona o javnim nabavkama. U prilogu dostavljamo:
1. Ovjerenu kopiju original Izvje5taja o izwsenom laboratorijskom Ispitivanju upozoravajuCih
haka od termoplasta Izdatom od Rudarski Institut d.d. Tuzla na stranici t 8/21 navedeno je: ,,Dltum
prestanka v alenja ov og Inj e S t aj a j e 2 3. I 0. 2 0 I g ".
2. Ovjerenu kopiju originala Uvjerenja o uskladenosti tehnidkih karakteristika broj 3-03-02/519-
l/17; 30-03-021519-2/17; 30-03-02/519-3117 Pvc cjevi iz kojeg je vidljivo da se odnosi na
,,Proinodni period: septembar 2017 / septembar 2018,,.
3. E-mail korespodenciju sa proizvodadem od 26.01.2021 iz koje je vidljivo da isti ne posjeduje
novija uvjerenja o uskladenosti tehnidkih karakteristika od uvjerenja broi 30-03-02 tstg-ttll; lG
03 -02 I 5 19 -21 17 ; 30-03 -02 I 5 I 9 -3 / I 7 kao i obrazloZenj e od 28.0 I .2020 ...

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
, - . . radi pojaSnjenja 6emo se osvrnuti na predmetni izvje5taj kojeg Zalitelj -osporava. U pitanju
je "Izvje5taj o izw5enom laboratorijskom ispitivanju upozoravajudih t aku od te.moplasta" iaadjin
od strane Rudarski institut d.d. Tuzla. U navedonom Izvje5taju u o-djeljku 5.Zakljudak u dijelu
Napomena se navodi "Za slulaj izmjene polazne sirovine, promjene u tlhnotogiji-izrade ili [ilo
kakvih promjena u samom procesu proizvodnje koje mogu uticati na tvalitet proizvoda,
proizvodjad je u obavezi izvrsiti ponovno ispitivanje proizvoda putem uzorkovanli iz nore
proizvodne serije." Dakle, iluzorno je voditi raspravu o terminu ispitivanj4 terminu nove kontrole
...itd.,,

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedeCe:

Tadkom 5.6. Tenderskog dokumenta navedenoje slijedede:
,,Ponuda mora sadrZavati slijedeCe dokumente:



Dokumentacija za predmetnu robu koja 6e omogu6iti da se utwdi uskladenost ponudene robe sa
traZenom robom i to: Popunjene tabele tehniEkih specifikacija (Tabela l, Tabela 2 i Tabela 3) i
dostava dokumentacije (tipski atesti, katalo5ka, wornidka, tehnidka dokumentacija itd.) zanudenu
robu"
Tadkom 24 Tehnidkog dijela TD vezano za grupu XVII PVC crijeva, cijevi i kanalice, navedeno
je slijede6e:

,,U svrhu tehnidke ocjene ponude potrebno je dostaviti slijedeiu dokumentaciju:
- Popunjena Tabela br. 2- Dokumentacija kojuje potrebno dostaviti uz ponudu
- Kopija atesta o tipskim ispitivanjima zasvefrailene materijale ianzev zaplastidne Stitnike i
trake za upozorenje na prisuswo kabla

Tabelom br. 2 tehnidke dokumentacije vez:rno za grupu XVIII PVC crijeva, cijevi i kanalice,
navedenoje slijede6e:

,pokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu u svrhu tehnidke ocjene ponude:
3) Kopija svih atesta o tipskim ispitivanjima"

Uvidom u original ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-
DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla, evidentno je slijedede:

- Na str. 3553 ponude dostavljena je kopija Uvjerenja o uskladenosti tehnidkih
karakteristika broj: 30-03-021519-2117 izdatog od strane Rudarskog instituta d.d. Tuzla od
23.10.2017. godine u Tuzli, predmet ispitivanja- upozoravaju6e trake (traka za identifikaciju bez
mo gudnosti detekcij e) sa pro izvodn im peri odom : 20 I 7 -2022

- Na str. 3536-3552 dostavljena je kopija IzvjeStaja o izvr5enom laboratorijskom ispitivanju
upozoravajuCih traka od termoplasta izdatng od strane Rudarskog instituta d.d. Tuzla od oktobra
2017. godine u Tuzli, gdje se na str. l8/21 istog ne navodi datum prestanka vaienjaizvje5taja.

Uvidom o dostavljene dokaze uzialbu, od strane fuliteljab evidentno je slijedeCe:
- Zalitell je izmedu ostalog dostavio kopiju Uvjerenja o uskladenosti tehnidkih

karakteristika broj: 30-03-021519-2117 izdatog od strane Rudarskog instituta d.d. Tuzla od
23.10.2017, godine u Tuzli, predmet ispitivanja- upozoravajude trake (traka za identifikaciju bez
mogu6nosti detekcije) sa proizvodnim periodom: septembar 20 I 7 - septembar 201 8

- Kopija IzvjeSlaja o izvr5enom laboratorijskom ispitivanju upozoravajudih traka od
termoplasta izdatog od shane Rudarskog instituta d.d. Tuzla od oktobra 2017. godine u Tuzli, gdje
je u Zakljudku na kraju izvje5taja navedeno: Datum prestanka vaZenja ovog izvje5taja je
23.10.2018. godine.
Prednje iztesene okolnosti odito upuiuju da su radnje postupka nepotpuno i nepravilno provedene,
a Sto direktno moZe uticati na odrZivost osporene odluke, zajedno sa ostalim razlozimaiznesenim
sadrZajem ove odluke, narodito uzev5i da se radi o pravnorelevantnoj dinjenici kojaje odludna za
uWrdjivanje dinjenidnog stanja-ocjene prihvatljivosti dostavljenog dokan u ponudi predloZenog
ponudjala.
Uzev5i da navedene procesne radnje nisu poduzete u odgovaraju6oj i zadovoljavaju6oj mjeri da bi
se imalo ocijeniti dovoljnim za utvrdjivanje predmetne pravnorelevantne dinjenice i pravilno
izvodjenje zakljudaka u pogledu dinjenidnog stanja,to ovaj organ ocjenjuje za potrebnim da se
ponove radnje postupka,pravilno utvrdi pravo stanje stvari i to na bazi ocjene konketnih
posrednih ili neposrednih dokaza, te procjeni da li se radi o powedi pravila postupka od uticaja na
rje5enje stvari.



Isticanje argumentacije ugovornog organa u predmetnom smislu ocjenjuje se nedovoljnom, i
nadelnom, stoga neprihvatljivom, te je pofiebno, da se po navedenom spomom pitanju provedu
dodatne , pofiebne radnje kako bi se utvrdila istinitost iznesenih wrdnji ;pri tome raspravile sve
potrebne okolnosti, ukljudiv5i i izvjestnost povezanosti utvrdenog sa krajnjom ocjenom
prihvatljivosti predmetnih deftazn;ocijenila njihova dokazna snaga i vrijednost, te upotpunosti
formirao adekvatan stav i iznjelo uvjerljivo obrazloZenje.
Nakon Sto raspravi sve Stoje potrebno u odnosu na izneseno, ugovomi organ 6e izvesti pravilan
zakljudak o navedenom spomom pitanju.

Nadalje, na navod Zalitelja ELCOM d.o.o. Tuzla koji istide da je izabrani ponudad dostavio
izjavu za transformatore. da isti ne sadrZe opasne supstance, iako je naveo da su uljni, te nije
dostavio Detaljnu listu mjera sigumosti za sve opasne supstance koje iu sastavni dio opreme,,...ov-aj
organ uvidom u spis ufwtluje:

U Izjainjenju naialbu, ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:
,,habrani ponutlad (Grupa ponutlada) je ponudio hermetidke zatvorene distributivne transformatore
koji su napunjeni izolac,ionim (trafo) uljem mineralnog, tipa NyNAS NyrRo LYRA x,
proizvotlada Nynas AB, Svedska. ulje je u skladu sa uredbom EC br. 190712006 (REACH) i
priloga II. uredbe Komisije (EU) 2015/830 te u skladu sa standardom BAS EN 602b6. Ulje ;e
sadrZi nikakve tvai za koje se procjenjuje da imaju pCB i pCT.
Ugovomi organ kao ovlaSteno.lice za obavljanje elektropriwedne djelatnosti je jako dobro upoznat
sa nadinom upofrebe, koriStenj4 skladi5tenja i odlaganja ffansformatorstog utia kojeje sastavni i
potrebni dio hansformatora i bez kojeg ovakvi transformatori ne mogu funtcionirati. U prilog tome
govori i Izvje5taj o stanju sigumosti Elektrodistribucije kojije Zalitelj dostavio u prilogu ialbe i
koji se odnosi na Plan spredavanja nesreda./incidenata opasnih po oiolinu sa idinti6iacijom i
analizom mogudih rizika i mjera prevencije. Radi se o dokumentu koji govori o incidentnim i
havarijskim situacijama koje se teoretski mogu desiti u pogonu i eksploatii.li eleknoenergetskih
objekata.
Svi ponudadi u predmetnom postupku nabavke, izuzev ponudada Elcom d.o.o. Tuzl4 su za
energetske transformatore dostavili.Izjavu da oprema ne sadrZi opasne supstance. Ovakva izjava je
apsolutno prihvatljiva za ugovorni organ jer je tenderskom d'okumeniacijom traiena nabavka
distributivnih transformatora napunjenih uljem mineralnog porijekla sa svojswima koja odgovaraju
klasi II standarda BAS EN 60296 (stranica 99. tehnidkog ailela tenderste iotumentacile;l
Dakle, transformatorsko ulje je sastavni dio transformatJra inije supstanca koju ugovomi organ ne
oEekuje kod ovakve opreme. Bitno je da energetski transformatoii nemaju opasrill supstairci sa
kojima se ugovomi organ do sada nije susretao ili nema saznanje Aa postoje kao sastavni dio
opreme u gradene u tehno logij i pro izvodnj e transformatora.

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:

Tadkom 5.6. Tenderskog dokumenta propisano je slijedece:
,,Ponuda mora sadrZavati slijedede dokumente: ,,Ostala dokumentacija: Detaljna lista mjera
sigurnosti za sve opursne supstance koje su sastavni dio opreme sa izjavom da nl postoje druge
opasne supstance ili Izjava da oprema ne posjeduje opasne supstance,o

Tadkom 8. Tehnidkog dijela tenderskog dokumenta- ,,Energetski transformatori
10(20)10,42 kV", navedeno je slijede6e:



,,Transformatorsko ulje treba da bude mineralnog porijekla sa svojstvima koja odgovaraju
klasi II standrada BAS EN 60296"

Uvidom u ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla, evidentno je slijedede:
- Na str.566 ponude nalazi se izjava o opasnim supstancama Energetski transformatori l0
(20) 0,42KY- navedena oprema ne posjeduje opasne supstance

.. U odgovoru na izjasnjenje po predmetnom spornom pitanju br: 12-2/2021 od28.01.2021.
godine, Elcom d.o.o Tuzla, izmedu ostalog navodi:
,odgovor ugovomog organa da su ,,Svi ponudadi u postupku, izuzev ponudada ELCoM d.o.o.
Tuzl4 za energetske ffansformatore dostavili Izjavu da oprema ne sadrZi opasne supstance', samo
g9tvrd1jg da ponude ponudada nisu u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentaciji.
Izja5njenje ugovomog organa ,,Dakle, transformatorsko ulje je sastavni dio transiormatora i nije
supstanca koju ugovorni 

918an ne odekuje kod ovakve opreme. Bitno je da energets-ki
hansformatori nemaju opasnih supstanci sa kojima se ugovorni oigan do sada niji susretao ili-nema
saznanje da postoje kao sastavni dio opreme ugradene u tehnologiji proizvodnj! transformatora',
SAMO POTVREUJE DA JE UGOVORNI ORGAN UPOAAT SA CNJEMCOM DA
TRANSFORMATORI SADRZE OPASNE SUPSTANCE.
Zalbenwt navodom ne osporavamo ovla5tenost ugovomog otguta zaobavljanje elekropriwedne
djelatnosti i pomavanje nadine upotrebe, koriBtenji, skladi5tenja i odlaganja t-ransformatorskog ulja
od strane Ugovornog organa.
Z,albenim navodom osporavamo dinjenicu da je ponudad u ponudi naveo da roba Transformatori
ne sadrZi opasne supstance, dokje evidentno daiz:

l. Izja5njenja ugovom,og organa kojim potvrituje da fransformatori sadrZe opasne supstance
,,Bitno je da energetski transformatori nemaju opasnih supstanci sa kojima se ugovomi oigan do
sada nije susretao"

2. Izrjeitaja Elektrodisributivnih podruinica u kojem je na shanici 5 identifrciran i
evaluiran incident opasan po okolinu :,)..2lzlijevanje izolacionog ulja u zemlju;2.3. Izlijevanje
izolacionog ulja u powsinske vode; 2.4 Nesreie/incidenti u skladiitima".
Dakle, nije sporno da li ugovomi organ poznaje ili ne poznaje opasnu supstancu, Izolacione ulje
transformatora se smatra opasnom supstancom te.le ponudaC treUao u ponuai iasno navesti da roia
transformatori sadrZi opasne supstance d. izolaciono ulje,,...

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.M.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,.... Ovaj navod je apsolutno netadan, jer u skladu sa standardom IEC 60076-l se zahtjeva da
energetski transformatori neposjeduju opasne supstance. Obzirom daje ponudad u svojoj ponudi
dostavio dokaze da se nudeni transformatori proizvode i ispitiju UX u sUaau sa ovim standardom.
Sasvim je opravdano da ponutlad dostavi izjaw da transformatori ne posjeduju opasne supstance.
Poznavaoci tematike i terminologije prepoznaju daje narudioc uswaritraZio dokaz da su ponudeni
energetski transformatori proizvedeni i tipski ispitani u skladu sa relevantnim , metlunarodnim
(bosanskotercegovadkim) standardom za ovu vrstu opreme. U konkretnom sluiaju, ponutlad je
dostavio dokaz da su energetski transformatori proizveden i da su , provedena tipska ispitivanja u
skladu sa: IEC 60076-1."



U odnosu na sve prednje navedeno, potrebno je naglasiti da ugovorni organ nije ponudio
sadnZajno odgovaraju6e izjaSnjenje i konkretan odgovor u smislu poentiranog navoda 

-Zalitelia 
, a

koji shodno zahtjevu postavljenom sadrZajem dokumenata postupka, odnosno d4,... Detaljna lista
mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su sastavni dio opreme sa izjavom da ne postoje
druge opasne supstance ili lzjava da oprema ne posjeduje opasne supstance-',...potencira t tlrCro
pitanje da lije predmetno ulje kojeje ponutleno u sadrZaju predmetno ponude, opasna ruprtur"u
ili 

.nije, 
pri demu se nejasno i nepoentirano , uslovno navoii od shane ugovornog organa ,,...sa

kojima se ugovorni organ do sada nije susretao ili nema saznanje da poloje t a6 ritaun'i dio
opreme ugradene u tehnologij i proizvodnje transformatora......
Prema tome, ponovnim radnjama postupk4 ugovorni organ 6ejasno i nedvojbeno iznjeti precizan
stav da li je navedeno ulje opasno ili ne, sve na baziiaspravljenih okolnosti ,te u posljedici,
vezano,da li je s tim u svezi pravilno dostavljena izjavauponudi, a sve komparativno, u oanoru
na sadrZaj kakoje izridito postavljen sadrZajem dokumenata postupka.Ugovorni organ6e izbje6i
nejasno, hipotetsko i formalno zakljudivanje , a stav o nur"d*o* ,poiorrr pitanJu bazirati na
uvj erlj ivom obrazloZenj u.

Nadalje u svezi sa Zalbenim navodom Zalitelja ELCoM d.o.o. Tuzla ...,,Utabeli 2 tenderske
doknnenracije u gupu vII Kafroyske.zavrsnice, rnoj_r. i adapteri tr tu;jr, ,petaljna rista mjera
sigumosti za w. e opasne supstance koje nudma oprerna Ldzi s i4i*oi, au ," porto:f o*gr opu*" *putur."
osim navedenih ili pisanu i4iavu da oprema uopste ne sadrzi opasn. ropsr,.".; Nu-iluni.'iz+io ponr&ur ,ii"
sta"io.popis ipedat mqavustogaponuda ponuttatateba biti oaUiiina fcao prifrvatljira, jon"'radrzi i4;.,po}du'u da oprerna uopste 

1e 
sadrZi opasre srpstarce. Potwda o tip.to. iqpitir*,iu na stanici zsig nesajg ni eo.Pis ni pedat teje doshvljeni dolsment nwalidan. Ponnda i tiprt*i i.pitivan;u na sranici zosoi

2691 ne sadrZi ni popis ni @t te je dostrvljeni dola:ment nevalidan.

Izjainjenju na Zalbu, ugovorni organ, izmeclu ostalog navodi:
,,Uvidom u ponudu moZe.se uwrditi da je izabrani ponudadZu r* ponuc"nu opremu dostavio
rzjave da oprema ne sadrZi opasne supstance. Stamparski propust -1"anu rtuut u'na stranici broj2430, gdjeie izostavljen potpis i pedat na izjavi koja sadrzajem , 

":"'i"rii "ag"vara 
zahtijevanoni

tenderskom uslow, a imajuci u vidu da su sve ostaie izjave ureano potpir*;r ovjerene oa ,t *"ovlaltenog lica, ovaj ugovorni organ nije smatrao propustom takve prirode da bi se ponraa ooUiia
kao neprihvatljiva."

-- - ,u ukljurenju u zalbenipostupak po predmetnom spornom pitanju br.0504-MR/21_02 od08.M.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navldi:
,,...- odito je da je ponudad-nenamjerno nadino gresku na ovoj izjavi, au cijeloj ponudi ima vise
stotina potpisa sa pedatom. sto treba smatrati .*1o, greskom, a ne sustins-kom grest<om to;a.;e
uslov za eliminaciju ponude.,,

. Uvidom u ponudu grupe ponudada Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekomontaZa d.o.o. Tuzla
evidentno je da je na str. 2430 je izostavljen pedita i potpi na 

":,^".i:irisadrzajem odgovara u
cj elosti zahtj evom tenderske dokumentacije. 

-

Ponavljaqiem radnji postupk4 vodit 6e ie raduna o pravilima postupka, sadrZaju dokumenatapostupka, te de se u konadnom izvesti pravilan i popun zakrjudak'o spomom.

Nadalje uvezi sasazarbenim navodomzariterjaELCoM d.o.o. Tuzla ...,,potvrda o tipskom
ispitivanju na str.2529 ne sadrZi ni potpis ni pedat te je dostavljeni aokument nevalidan. potvrda o



tipskom ispitivanju na str.2690 i 2691
nevalidan.

ne sadrZi ni popis ni pedat te je dostavljeni dokument

U lzjaSnjenju na Zalbu ,ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:

,,Predmetni Zalbeni navod se odnosi na stavku broj 96. Stapni silikonski izolator odk a-olkaza24ky
za stepen zagadenja II iz Tabele broj I (stranic,a 245 ponude) grupe ponudaEa Umel-
DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla i Deling d.o.o. Tuzl4 odnosno na dostavljen atest o provedenim
tipskim elektriCnim ispitivanjima za nudenu opremu (izolator tipa ZS 24/70).
Za ovu opremu, predmetna grupa ponudada je dostavila kao dokaz o provedenim tipskim
ispitivanjimaZakljudak broj 315074 na shani 2524ponude,diji je izdavad Elektrotehnidki Institut
Nikola Tesla Beograd. UzZakljulak je dostavljen Izvjestaj o ispitivanju broj 315073 na stranicama
2525-2527 ponude. Kao prilog izvjeStaju je dostavljen ispitni izvjesraj na stranicama 2530-2548
ponude. Prema tome, dostavljeni dokument na stranici 2529 ponude nije relavantan kao dokaz o
provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu (Stapni silikonski izolator) veC ga ugovorni
organ smatra dodatnom dokumentacijom dostavljenom uz ponudu.
Takoder vezano za navode Laliteljada na Potwdi o tipskom ispitivanju na stranicama 2690 i16gl
nema potpisa ni pedata, istidemo da je za ugovomi organ bio dovoljan i Zakljudak broj 317580
dostavljen na sffanici 2686 kao dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima, iei.le izaat od st *"
Elektrotehnidkog Instituta Nikola Tesla Beograd, kao ovlalteni taUoiatorili. Navedene stranice
2690 i 2691 su prilozi Zakljudka broj 317580, koje ponudad i nije trebao doitavljati u ponudi.
Napominjemo da je i Zalitelj u svojoj ponudi dostavljao Zakljudke o provedenim ispitivanjima
izdate od iste institucije, bez priloga koji se na istom navode i da je to ugovomi o.g* 

"i.;*io 
t uo

potpuno prihvatlj ivo."

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.M.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,,...Navod je djelimidno tadan, tj. Na stranici 2690 ponude j e list 4127 Izvje5taja br.317579-L na
kojem nije predvidjeno da se wSi bilo kakvo potpisivanje i stavlja pedat. Navod Zatitelja smatramo
irevalentnim u konkretnom sludaju, jer je prva stranica Izvje5taja br. 317579-L potpisana i ima
!tC1!J" takodje dostavljen je i Zakljudak br. 317580 a koji se izdaje na osnovu Izvje5taja br.
317579-L kojim se powrdjuje da su provedena tipska ispitavanja. Naravno, i tal zalljueat je
potpisan i ima pedat. Svi navedeni dokumenti su izdati od 

-plet<trotetrnidki 
institut 'Nikola Tesla',

Beogad"...,

Uvidom u ponudu grupe ponudada Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekomontaZa d.o.o. Tuzla
evidenhroje da stranice 2529,2690 i 2691 ponude nisu potpisane i ne posjeduju pedat. pomenute
stranice yu p,r!l9s Zakljudku broj 315074 koji se nalazi na stranici iszq, i diji je izdavad
Elektrotehnidki institut Nikola Tesla Beograd. Stranici 2529 nije relevantan dokaz o piovedenim
tipskim ispitivanjim4 ve6 je ugovomi organ smatra dodatkom uz ponudu. Stanice ZegO iZAq]t su

9u potwde o tipskom ispitivanju i predstavljaju prilog Zakljudku broj 3 17580 dostavljen na stranici
2686kao dokaz o provedenom tipskom ispitivanju , jerje izdat od strane Elektrotehnidkog Instituta
Nikola Tesla Beograd.

. Nadalje u svezi sa Zalbenim navodom ialitella ELCOM d.o.o. Tuzla...,,Nastranici l4l
ponude gupe ponutlata DELING d.o.o. Tuzla i LJMELbALEKOVODMONTAZA a.o.o ni* ufi*"i
@aci u skladu sa zah$evima tenderske dokurnentacije. U diielu ,paziv ponudala" navedeno je ,pEiDqG



d.o.o. Tuzla", dok qonudu podnosi gupa ponudala DELNG d.o.o. Tuda i UMEL-
DALEKOVODMONTAZAd !]n . Takode podaci vezani za adresu i ID broj upisani zu sarno za Chra grupe
ponudata, odnomo za DELING d.o.o. Tuzla. S obzirom da grupa ponudaCa prema Zakonu o jivnim
nabavkama solidamo odgovara za woje obaveze, ponudal nije popunio i4iavu na strani l4l na ispravai nadin,
te biponudagrupe ponutlataDElNGdo.o. Tuzla iUMEL-DALEKOVODMONTAZA d.o.o rebalabiti
odbijena kao neispravna-

U lzja5njenju naialbu,ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:
,,Dostavljena Izj aYa vez*;na za dostaw garancije za uredno izvr5enje ugovora u obliku bezuslovne
bankarske garancije u iznosu od l0% od vrijednosti ugovoraje uredno popunjena ipotpisana od
stane ovla5tenog lica lidera konzorcija Deling d.o.o. Tuzla. U AneksuZ - Obrazaczadoitavtjanle
ponude jasno je naznaden puni naziv konzorcija kojeg dine Umel-DalekovodmontaZa d.o.o. iuzja
i Deling d.o.o. Tuzla, tako da nenavotlenje punog naziva konzorcija u Izjavi (stranica l4l ponude)
nije od uticaja na prihvatljivost ponude izabranogponudada.,.

U odgovoru na izjaSnjenje po predmetnom spornom pitanju br: 12-2/2021 od28.01.2021.
godine, Elcom d.o.o Tuzla, izmedu ostalog navodi:
,,......Ponudu u postupku dostavlja grupa ponutlada, a ne samostalni ponudad, stoga kompletna
dokumentacija ponude treba biti sadinjena na nadin da je nedvojbeno;asno da se radi o gupi
ponudada, a ne o samostalnom ponutladu. Takoder neophodno je da ponuda jasno upuCuj-e na
postupak u kojem se dostavlja ponuda. U ponudi ponutlada Umel - Dalekomontaia d.oo. Tizlai
Deling d.o.o. Tuzla to nije sludaj....,.

U ukljulenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.M.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izrnerlu ostalog navodi:
,,....... Navod je tadan, ali u stvari Zalitelj skre6e paZnju sa suStine predmetne Izjave. Naime, u
predmetnoj l4iavi se traZi da ponudjad potvrdi da 6e u sludaju da bude odabran kao najpovo[oinili
ponudjad, u roku od 15 dana od dana obostranog pohisa ugovora, dostaviti bantounu garanci.lu ia
dobro izvr3enje ugovora u imosu od l0% vrijednosti ugovora. Obzirom da je Deling d.o.o iuzla
lider konzorcija i da prema konzorcijalnom ugovoru ima obavezu dostavljanja svi-h bankovnih
garancij4 logidno je da na ovoj lzjavi bude upisan iDeling d.o.o. Tuzla sa svojim ID brojem..,

Uvidom u ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla, evidentno je slijede6e:

- Na str. l4l ponude nalazi se rzjava gdje je u dijelu: ,Naziv ponutlada., navedeno:
,,Deling" doo Tuzla, ID broj: 4209039530008" te naziv postupka javne nabavke:
Nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom 1 grarlevinski ili ilektromontaini
radovi) za potrebe izgradnje/ rekonstrukcije elektroenergetskih objekata na podrudju
poslovnih jediniea, Zenic4 Kakanj i Leple za potrebe pod.Zni"" ,, Elektrodistribucija,,
Zenica na koji se predmetna izjava odnosi ...kojom izjavljujemo i potwdujemo da Ceriro,
ukoliko budemo odabrani kao najpovorjniji ponudad, u roku od 15 dana od dana
zakljudivanja/obostranog potpisivanja ugovora, dostaviti garanciju za uredno izvr5enje
u obliku bezuslovne bankarske garancije u imosu oa iOy, od vrijednosti ugovoia
(okvimi sporazum), sa klauzulom plativo na prvi pisani poziv korisnila garanciji i bez
prava prigovora, sa rokom vaZnosti odretlenim u tenderskoj dokumentaciji,' 

-



Prednje izreseno stanje swari upu6uje da je prema iznesenim okolnostima, evidentno da je u u
sadrzaju predmetne lzjave, uz navodenje naziva drustva ,,Deling doo Tuzla, ID broj:
4209039530008"/koji je ujedno i lider konzorcij4a shodno ovlastima iz Ugovora o konzorciju
/navedeno precizro oznadenje ObavjeStenja o nabavci broj: 986-l-l-176-3-176120 na portalu
javnih nabavki , Sto upuCuje na konkretan postupak, a uzev5i daje predmetna ponuda dostavljora
kao zajednidka ponuda na predmetni postupak, to navedene okolnosti ne uiuduju nu rupr6tno
postupanje shodno dl.6l st.4Zakonqkojimje propisanoda grupaponudadJdostavljagaranciju
koja odgovara traZenom imosu, bezobzirada lije dostavlja jedan dlan, vise ili svi Clanovi grupe.
U posljedici imesenih okolnosti, prihvatljivo je izjaSnjenje ugovornog organa koji upu6uji daje
navod Zalitelja valjalo odbiti.

Nadalje, na navod Zalitelja ELCOM d.o.o. Thzla koji istide da... .. Obrazac zacijenu ponude
nije dostavljen na nadin propisan tenderskom dokumentacijom, odnosno grupa ponudaia propustila
je odabrati odgovaraju6u opciju za ponuileni paritet DDp ili DAp"... oruj o.g* uvidom'u spis
utwduje:

U IzjaSnjenju naialbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:
,,Izabrani ponuilad (Grupa ponu<lada) je na strani 20-68 original ponude uredno dostavio potpisan
i ovjeren pedatom Aneks 3 -obrazac za cijenu ponude - roUi. nnik 3 - Obrazacza cijenu ponude
- robe je ovjeren pedatom lidera grupe ponudada Deling d.o.o. Tuzla. S obzirom da se radi I grupi
ponutlada koju dine domadi dobavljadi, to zaokruZivanje odretlenog pariteta DAp ili bDp
(Incoterms klauzule - medunarodna pravila za medunarodnu trgovinu) je irelevantno, te se ne
smatra propustom zbog kojeg bi se navedena ponuda trebala odbiti...

.- U odgovoru na izjasnjenje po predmetnom spomom pitanju br: l2-2t2021 od28.01.2021.
godine, Elcom d.o.o Tvzla, izmetlu ostalog navodi:
,'.-Ugovorni organ zakljuduje da,,ukoliko se radi o doma6em ponutladu zaokruZivanje pariteta
DDP ili DAP je irelevantno", ali Sto sa aspekta poredenja ponu-da nije mogude utwdiii. 

'ponuda

!L!QMd.o.o. Tuzla jasno je ozradena na paritetu DDP dok - ponudu grupe ponutlada UMEL-
DALEKOVODMONTAZA d.o.o. Tuzla i bsrNC d.o.o. Tuzla nije miguce utvrditi na kojem
paritetu je nudena roba. Ugovomi organ ne moZe pretpostaviti da nesto jeste ili nije ukoiiko
dinjenica nijejasno i nedvojbeno navedena u ponudi porududu.
Dakle, ponudad LIMEL-DALEKOVODMONTAZa d.o.o. Tuzla|DELING d.o.o. Tuzla dostavioje ponudu u njenoj sadrzini Ugovornom organu te se ne moze, u otvorenom postupku javne
nabavke vr5iti izmjena u bilo kojem njenom dijelu.
Izrnjena ponuda u bilo kojem djelu od strane Ugovornog organa predstavlja odbijanje ponude i
davanje protuponude ponudaru, sto nije umogu6e u oworinom posiupkujavne naba"ke...,,

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog narodi:
,,...... Navod je tadan ali u ovom sludaju irevalentan, jer u samom obrazcu zacijenuponude Aneks
3 na strani 68 naie ponude stoji:
"PARITET: DDP (obavezno popunjavaju doma6i i strani ponu_djadi)

DAP (obavezno popunjavaju strani ponudjadi)"
Nadalje, mi smo u svojoj ponudi na.strani l8 popunili Izjavu ponudjada u kojoj je pod 3. j upisna
cijena na5e ponude sa naznakom pariteta DDP. Uzev5i u obriisu. piethoOno navedeno, smatramo



da je cijena na5e ponude jednomadno i prikazana kao cijena na paritetu DDP, dime pobijamo
Zaliteljev navod o neispravnosti. Obrasca za cijenu ponude-Aneks 3, dinjenicu koju Zaljitelj nivodi
kao propust u ponudi ponudjada zasigurno nije mogla uticati na odludivanje naradioca u ocjeni svih
ponud4 te nema negativne posljedice za bilo kog ponudjada u procesu odabira najpovoljnijeg
ponudjaia."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:

Tadkom 5.6. Tenderskog dokumenta navedenoje slijedede:
,,Ponuda mora sadrZavati slijedede dokumente:

a) Popunjeni obrazac za cijenu ponude- Aneks 3,,

Uvidom u ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla, evidentno je slijedeie:

Na sh. 20-68 ponude dostavljen je potpisan i ovjeren pelatom obrazac za cijenu
ponude- Anek 3, iz kojeg je vidljivo da nije popunjena rubrika: ,,NLiv
dobavljata . ", nije upisan broj u rubrici: ,,ponuda 6._ - ,., te nije zaokruZena
opcija:,,Paritet: DDP/DAP"

Prednje iznesene okolnosti upu6uju da Sto se tide pitanja kojeg istiEe Zalitelj da,,... u Obrascu za
cijenu ponude, nije popunjennaziv dobavljada i nije upisanbroj ponude".., treba naglasiti da je
prgdleqi O.b|azaczacijenu ponude potpisan i ovjeren ; da se pri tome predmetnim ,otislom pedata
iz kojeg je vidljiv sadrZaj kojim je naveden naziv druSwa uz popis potwdjuje autentidnost sairzaja
dokumenta koji se potpisuje i ovjerava, te se Zalbeni razlog istaknut u predmetnom smislu, n"rrroi"
cijeniti odludnim u mjeri procjene da je umanjena ili izgubljena dokazna wijednost predmetnog
dokumenta i da bi navedeno proizvelo negativnu posljedicu s tim u svezi.
Sto_se tide.spornog pitanja piopu5unja oi,aeanan3a incoterms pariteta, da lije u pitanju DAp ili
DDP, a kako je to izridito postavljeno u sadrZaju predmetnog Obrasca za cijenu ponui" u dijelu
sadriaja navedenog kao: ,,Paritet: DDp/DAp (odabrati odgovarujuie),f ostaje nejasnim i
nedoredenim odgovor ugovomog organa naveden iskljudivo u smisiu da se ,,raii o iomaCem
poludadu". Uzev5i pri tome da uslovima postupka nije bliZe odredeno kada se ima postavljeni
zahtjev navoditi, a kada ne, a daljnje uzev5i da se navedenim paritetima bliZe odreduje koje sve
ffoSkove i rizike u svezi robom./predmetom nabavke snose prodavac/kupac, to 6e se o navedenom
pitanju bliZe i podrobnije odrediti ugovorni organ, s obzirom da je takav zahtjev postavljen
uslovima postupka; da ga treba raspraviti, te potom izvesti krajnji zakljudak o piopuStanju
zaolrnfiivanja navedenog pariteta iuticaja istog na procjenu sadrtqaponude, tao I irocjenu
nesmetane moguinosti komparacije sa ponudom Zalitelja za koju Zalitelj istide da,,...ponuda
ELCOM d.o.o. Tuzla jasno je oznadena na parite-tu DDP dok za ponudu grupe ponudada DELING
d.o.o. Tuzla i UMEL-DALEKOVODMONTaZI, d.o.o. Tuzla nije *ogue" umditi na kojem
paritetu je nudena roba"...
Nakon Sto ponovi radnje postupka, utvrdi sve pohebne okolnosti s tim u svezi, ugovorni organ Ce
navesti uvjerljivo ipotpuno obrazloLenje u odnosu na navedeno pitanje.

Nadalje, na navod Zalitelja ELCOM d.o.o. Tirzla koji istide daje izabranagrupa ponuilada
dostavila jednake vrijednosti a ne manje wijednosti kako je to zahtijevano 

'tenderskom

dokumentacijom a vezano za stavku I . Energetski uljni tranformitor 3x 10(20) l},42kv , I 000kvA
gdjeje zahtjevano: Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu: < 1,48 kW i-Gubici optere6enja



pri temperaturi namotaja od 75oc, pri nazivnoj struji nazivnom prenosnom odnosu: < 10,5
kW...'oovaj organ uvidom u spis utwduje:

U Izja5njenju naZalbuugovorni organ, izmeilu ostalog navodi:
,Zattaieni tip transformator4 na stranici broj 373 ponude se iz atesta tipskog ispitivanja vidi daje
izmjerena wrjednost gubitaka u praznom hodu iznosi lM2W Sto je manje oa I+SOW koliko je
traZeno tenderskom dokumentacijom. Isto tako na stranici broj3i4 ponrd" se iz atesta tipskog
ispitivanja predmetnog transformatora vidi da je izrnjerena wijednost gubitaka optere6enia pr1
temperaturi namotaja od 75oC imosi 10381W sto je manje od 10500W kolilo je t*z"no
tenderskom dokumentacijom. Osim toga, na stranici i7 tenderske dokumentacije definisana su
Donoliena odstupanja od nazivnih wijednosti gubitaka u praznom hodu, gubitaka zbog teret4
napona kratkog spojq navedenih u tabelama l. i 2. osnovnih tehnidkih zahtjeia transforma:tora, pri
demu je navedeno da dozvoljena odstupanja u skladu sa standardom BAS EN 60076-l imose:
-gubici uprazrom hodu + 15%
- gubici zbog tereta + llyo
-ukupnigubici + l0%o
- napon kratkog spoja + l0%o
Ukoliko se navedena dozvoljena odstupanja uznu u obzir kod ocjene ponude izabruogponudada
jasno je da ista zadovoljava postavljene zahdeve tenderske dokurientacije.,,

u odgovoru na izjasnjenje po predmetnom spornom pitanju br: l2-zl202l od
28.01.2021. godine, Elcom d.o.o Tuzla, izmedu ostalog na"oii:
,Ugovorni organ opravdava ve6e gubitke transformatora navotlenjem da postoji dozvoljeno
odstupanje, ali pri tome s9 ne 

-uzila u obzir da je odstupanje definisano u odnosu na zahtijevane
vrijednost i isto se odnosi u sludaju realizacije da su ta-kva odstupanja nastala u vrijeme ,wu111.
ekspolatacije transformatora. Na stranici 97 navedeno je ,, zi niriun" wijednosti gubitaka
primjenjivat 6e se tolerancijel'. Ugovorni organ je definisano minimalnu wijednost a to ii < t,4g
kw. Dakle, odstupanje od +15 % je u odnosu na l,4g kw jednako l,702kw u wi;eme et<siloatacije
fransformator4 ali za ugovomi.organ ponuda ponudada koji navede u Tabeli t vri;eanosi gubitaka
l'702 kW ne moZe biti prihvatljiva jer bi se na takyu vrijednost l,702kW do,atotilo dodatnih +tSZ
:dstupaqil-u wijeme ekspolatacije a sto je 30% u odnoiu na prvobitno postavljeni zahgev.
Ponudad nije ponudio manju wijednost od maksimalne wijednosti koju je ugovomi organ definisao
a to je 1,48 kW."

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.M202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog narodi,
,,.....Pomavaoci tematike i terminologije prepozraju dije narudioc uswari traiio dokaz da su tipska
ispitivanja provedena u skladu sa relevantnimmedjunarodnim(bosanskohercegovadftim;
standardom za oYu vrstu opreme. U konkretnom sludaju, ponudjad je dostavio dokaz da su
provedena tipska ispitivanja u skladu sa : tEC 60076-l
N1v9{e1 i standar propi suj e GARANTIRANE(maks imal ne) vrij ednosti za
- Gubici u praanom hodu pri nazivnom naponu: l,4gkW
- Gubici optere6enja pri temperaturi namotaja 75 "C, pri nazivnoj struji I nazivnom prenosnom
odnosu: 10,5kw koje energetski transformator snage 1000 kvA treba zadovoljiti.



it{a- ryan! 379 naSe ponude loltqju! je u sklopu komplefirog izvje5taja o provedenim tipskim
ispitivaljima dostavio I protokol "Ispitivanje porasta temperat*"" u t o;j. se jednoznacno ,iOi au
su MJERENE wijednosti za
- Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu:: l,442kW
- Gubici optereCenja pri temperaturi namotaja 75oC, pri nazivnoj struji I nazivnom prenosnom
odnosu: 10,3 8lkw
Cime je 

fgkaz-a1o 
da nudjeni energetski transformator zadovoljava zahtjeve Standarda, a Sto je I u

stvari zahtjev Narudioca."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedede:

Tabelom I Tehnidki zahtievi za pojedinadne stavke tehnidka usaglaSenost za stavku l.
Energetski uljni tranformator 3x l0(20) lo,42kv , 1000kvA zahtjevano je:

- Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu: < l,4g kW i
- Gubici opteredenja pri temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji nazivnom
prenosnom odnosu: < l0,S KW

Tatkom 8'.Tehnidkog dijela tenderskog dokumenta- ,,Energetski transformatori l1(20y0,42kv",
navedeno je sl[jede6e:

,,Dozvo lj ena odstupanj a:
Za nazivne vrijednosti gubitaka u prtznom hodu, gubitaka zbog tereta, napona kratkog spoj4
navedenih u tabelama I i 2 osnovnih tehnidkih lunti"ua tran-sformaiora'pfrqienjivai ce ie
tolerancije u skladu sa BAS EN 60076-l:

-gubici upraznom hodu +15%
-gubicizbogtereta +15%
-ukupni gubici +l\yo
-napon kratkog spoja +l0o/o

Uvidom u ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla , evidentno je slijedeie:

- Na str. 369 ponude nalazise suMMARy oF TESTS na engleskom jeziku
- Na str. 372-378 ponude nalazi se Routine test report p..J."t og runsformatora na

engleskom jeziku.
U odnosu na prednje istaknuto pitanje,izjaSnjenje i zakljudak ugovornog organa iznesen u smislu
da,,... Ukoliko se navedena dozvoljenaodstuianja uznu u o6zir kod'ocjine ponude izabranog
ponudada jasno je da ista zadovoljava postavljene zahtjeve tenderske dokurientaiije,,... se ne mozf
cijeniti uvjerljivim, jer blize ne ukljuduje navotlenje detaljnih razlog4 ojrorno nadina/metode
kafoje izveo zakljudivanje 

9 
tim. u svezi;da lije i u kojem j" opr.gu tEristio tetrnicke upute;Sto je

trebalo detaljno navesti, lalo !i se cijenilo pouzaani;im, narodiio uzevsi da se pri tome ;adi"o
strudnim pitanjima a da ialitelj 

.do-d1no u izja3njenju up ozoraya,da je bitna ne samo vrijednost
u_odnosu na koje je odstupanje definisano ,.e i *ii"r" 

-nastanka 
tih Ld$upanja

Y--1,1u..9.T,o-adavanje odredenih wijednosti u s-ka6enicama kako je iopi"ai,i" evidentno poot

{w) !M2 i PK 75'C (w) 10381/, te pozivanje na iste u cilju zasnivanja konkretnog rtuuul
izvodenja krajnjeg zakljudka, ne znadi da je jworeno potpuno uvjerenje u istinitost ianesene
lvrdnje, .naprotiv, zahtijeva dodatno i podrobno analiziranje, blize upudivanje , razja5njenje, tejasnu ocjenu navedenog kako se ne bi oiijenilo subjekivnim.



Prema tome, kako se radi o strudnom pitanju, koje zahtijeva dosta paZqie, vje5tine i strudnog znanj4
istom treba pristupiti sadrZajnije i uvjerljivije, sve nabazi i u posljedici odludnog raspravljanja svih
okolnosti koje se s tim u svezi povezuju.
Po navedenom sloZenom pitanju izvest ie se pravilno izvodenje zakljudivanja sa uvjerljivim
obrazloZenjem, zasnovanom na podrobno raspravljenim i utwdenim dinjenidnim okolnostima.

Nadalje, na navod Zalitelja ELCOM d.o.o. Tirzla koji istide daje izabrani ponudad na strani
228 svoje ponude dostavio popunjenu tabelu I za navedenu stavku, te ponudio prisjek vodida 150-
120 mm2, a TD je propisano 6.3 presjek vodida: 150-240 mm2".. ovaj organ-uvidom u spis
uwrduje:

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ, izrnedu ostalog navodi:
,,Navedeni podatak na shani 228 ponude o presjeku vodida 150-120mm2, ugovomi organ je cijenio
kao manju Stamparsku gresku. Naime, za predmetnu stavl<! 79. Kablovska-zavrinica2a inutarnju
montaiu, za' troLilne kablove izolovane papirom, sa zajednidkim metalnim pla5tom, lOkV, za
vodide presjeka od 150 do 240 mm2; s vijdanim stopicama; L= cca g00mm, ponudad je ponudio
zawSnicu tipske oznake GUST-12150-2401800-L12. proizvodada Tyco Elecfionics Raychem
GmbH, za koju je:

- na stranici 2123 ponude dostavio atest tipskog ispitivanja, broj: PPR I160 od 27.04.2020.
godine iz kojeg se (na stranici 2124 porude) vidi da se navedena kablovska zawsnica
odnosi na presjek vodida od 150 do 240 mm2, odnosno na kablove naponskog nivoa
6ll2kY, presjeka 3x150 mm2, Al sm ipresjeka 3x240mm2,Ar sm. Dakle, n"tpo.*1. du
se radi o presjeku vodida od l50mm2 do 24}mm2.

- nastranici2465ponudeevidentnaje katalo5kadokumentacijaizkojesevidi dajepresjek
vodida od 150 do 240mm2.,.

U odgovoru na izjainjenje po predmetnom spornom pitanju br: 12-212021 od
28.01.2021. godine, Elcom d.o.o Tuzla, izmetlu ostalog navodi:
,Ugovorni organ ne moZe ne5to predpostavljati daje Stamparska gre5ka kodjednog ponudada a

lcasnijekod drugog ponutlada odbacuje ponudu ne nazivajudi te ned6statke Stamparsk-om gre5kom.
Nedvojbeno je jasno da ponuda sadrZi odstupanje u odnosu na zahtjev TD dak i ako f,ostoji u
tipskim certifikatima navod da postoje vei,i presjeci, ponudad je u tabeti I jasno nur"o du ,rOi
iskljudivo presjek 150-120 mm2 koji nije u skladu sa TD.

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:

,,.....Ovaj navod Zalitelja je tadan, alijasno je da je ponudjad napravio nenamjemu greSku prilikom
upisivanja ovog podatka, pogotovo sto je vidljivo da je podetni presjek (150) ve6i od kajnjeg
presjeka (120), dakle apsolutno nelogidno. Nadalje, Zalitelj ne navodi daje na istom listu tabele l,
na poziciji 3 - Oznaka tipa ponudjad ponudio tip GUST-I2IL5O-24OI8OO-L12. Uvidom u
dostavljeni tipski atest za ow zawsnicu (stranice ponude lg75 i lg76) vidljivo je da je ponu_djena
zavr5nica za presjek vodida od 150 do 240mm2. Nadalje, u naSoj ponudi na stranici 2465 je
dostavljena kataloSka dokumentacija za predmetnu zavrSnicu, iz koje se vidi da se iste proizvode
za tri opsega presjeka kablova, I to : 25-5 }mnZ 70-120mm2l.....,.



Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:

Tabelom br. I tehnidkog dijela Tenderskog dokumenta navedeno je slijede6e:
Stavka br' 79: Kablovska zavr5nica za unutamju montaZu zatroailiekablove izolovane papirom ,
sa zajednidkim metalnim plastom , l0 kv, za vodide presjeka od 150 do 240 mm2, s'vi]danim
stopicama; L=cca 800 mm
6.3. ) Presjek vodida: 150-240mm2

Tadkom 5.6 Tenderske dokumentacije navedeno je:
"Ponuda treba sadrZavati slijede6e dokumente:
i) Dokumentacija za predmetnu robu koja 6e omoguditi da se utvrdi uskladenost ponudene robe sa
traZenom robom ito:
Popunjene Tabele tehnidkih 

-specifikacija 
(Tabela I , Tabela 2 i Tabela 3) i dostava dokumentacije

(tipski atesti,kataloska,tvornidka,tehnidka dokumentacija itd) za nutlenu robu"

Tabelom br. 2 tehnidkog dijela Tenderskog dokumenta za Kablovske zawsnice, spojnice i
adaptere navedeno je slijedeie:
Dokumentacija koju je potryq* dostaviti uz ponudu u svrhu tehnidke ocjene ponude :
I) Popunjena Tabela br.l - Tehnidki zahtjevi za pojedinadne stavke /tehniika uiagla5enost
2) Popunjena Tabela br.3 Tabela tipskih ispitivanjb
3) Kopija svih aresta o tipskim ispitivanjima
4) Lista predvidenih rutinskih ispitivanja
5) Detaljna lista mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje nudena oprema sadrZi s izjavom da
ne postoje druge opasne supstance osim navedenit iti pirunu izjavu dioprema uopSte ne sadrZi
opasne supstance
6)Katalo5ka/tehn idka dokumentacija

- Uvidom u ponudu Grupe ponutlada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.
Tuzla, evidentno je slijedede:

- Iu tt . 228 ponude za stavku 79. Kablovska zawsnica za unutarnju montaZu,u Tabeli
br.l tehnidki Tfitj., za pojedinadne stavke/tehnidka usaglasen ost , Tz,trozilne kablove
lol-ovane papirom, sa zajednidkim metalnim pla5tom, 10iV, zavodide presjeka od 150
do 240 mm2; s_vijdanim stopicama; L= cca g00mm, ponudac ie ponuaio zavrsnicu
tipske oznake GUST-12/150-2401800-L12. proizvotlada Tyco"Elictronics Raychem
GmbH, te u koloni.,ponudeno (ponudad mora popuniti sve ove podatke),, za stavku
,,Presjek vodiCa., upisano je,150_120 mm2,,

.Stalje swarl upucuje na okolnosti daje evidentno odstupanje upisivanja presjeka vodida u Tabelibr'l za stavku 79 od strane ponudada, u odnosu na zatraieiepies.yetce voiicq pa ostaju nejasnim
okolnosti s tim u svezi, narodito pri tome uzev5i da ,go"orni L.g* r.o.irti formalno rogicko
zakljudivanje da se radi o ,,stamparskoj gresci,o, a pri toire n" uw.iu;. ii E" , ""r "okolnosti,narodito uzevsi da je pri tome u krajnjoj koloni Tabele br.l navodeno ,gadovoljen zahtjev 6u1n",i
Ponavljanjem radnji postupk4 vodit 6e se raduna o pravilima postupka, sadrZaju dokumenata
postupka, te ce se potpunije raspraviti, a u konadnom, izvesti'pravilan'ipopun zakljudak o
navedenom spornom pitanju, uz uvjerljivo obrazloZenje.

Nadalje, na navod Lariterja ELCOM d.o.o. Tuzra koji istide da je Grupa ponu<Iada Umer_Dalekovodmontaia d.o.o. Tuzla i Deling d.o.o. Tuzla na strani 246 svoje ponude dostavila



popunjenu tabelu I za navedenu stavku, te za mehanidku silu upisala ,,24kv, a TD je propisano:
Mehanidka prekidna sila izolatora: 12kN, te na stranici 247 ponude grupe ponudada za stavku broj
98: Postolje srednje naponskih osigurada. Za mehanidku prekidnu silu navedeno je l2kV, Sto ni
predstavlja podatak koji je mjerodavan, s obzirom da velidina nije iualena u haZenoj jedinici
odnosno Newon ili kiloNewton..." ovaj organ uvidom u spis utvr<Iuje:

U Izja5njenju na Zalbu ugovorni organ, izmetlu ostalog navodi:
,,Na stranici 246 i247 ponude ponutlad je zapodalako mehanidkoj prekidnoj sili izolatora upisao
vrijednosti 24kV, odnosno l2kV. Odito da se radi o Stamparskoj gre5ki prilikom sastavljanja
ponude i ugovorni organje to cijenio kao manji nedostatak ponude koji nije dovoljan da seponuda
ponudada odbaci kao neprihvatljiva iz sljededih razloga:
lzabrani ponu<lad je za stavke broj 97. Linijski rastavljad za monteiu na vrh armirano-betonskog
stuba i 98: Postolje srednjenaponskih osiguraE4 ponudio opremu proizvotlada EKp ELKER A.D.
LJLJBUA. Iz dostavljene ponude, a prije svega iz atesta tipskog ispitivanja kao najbitnijeg dijela
tehnidkog dijela tenderske dokumentacije, se vidi da su sastavni dio ove opreme popomi iiolatori
istog proizvotlada EKP ELKER A.D. LJLJBIJA, koje Izabrani ponurlad nudi u ittopu ponude za
grupu materijala VIII ZOLATORI,tako da se na stranici 244 ponude mogu vidjeti karakteristike
potpomog silikonskog izolatora gdje minimalno prelomno opteredenje iznosi 12,5 kN, Sto u
potpunosti odgovara zahtjevima tenderske dokumentacije .Dokazzato su atesti tipskog ispitivanja
dostavljeni na stranici ponude 2492-2636 (stranica 2520 ponude).,,

U odgovoru na izja5njenje po predmetnom spornom pitanju br: 12-212021 od28.01.2021.
godine, Elcom d.o.o Tuzla, iznedu ostalog navodi:
,,......Kao i za prethodni Talbeni navod, Ugovorni organ ne moZe ne5to pretpostavljati da je
Stamparska gre5ka ili manje odstupanje kod jednog ponudada a da kasnije tbd drugoglonudaEa
odbacuje ponudu ne nazivajudi te nedostatke Stamparskim greskama. Nedvojbeno je-jasno da
ponl!_a sadrZi odstupanje u odnosu na zahtjev tenderske dokumentacije, dak i ako postoji u tipskim
certifikarima navod da postoji mehanidka prekidna sila izolatora l2kN, ponudad je u Tateli l'jasno
naveo da nudi isljudivo ,,24 kVu Sto nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom te ponuda
ponudada DELING d.o.o. Tuzla i UMEL-DALEKOVODMONTAZA d.o.o. Tuzla treba biti
odbijena kao neprihvatljiva. Ponudal 6e ugovornom organu isporuditi ono Stoje navedeno u Tabeli
I , a ne sve tipove i vrste koji su sadrzani u kataloskoj ili atestnoj dokumentaiiji...,,

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,,.......12 kompletne dokumentacije koju je ponudjad dalje dostavio u svojoj ponudi (ispitni
protokoli, atesti, katalozi...itd) za konkretnu robuje vidljivo da ponudjena robi zadovoluru ru.
zahdeve kojeje narudioc postavio, pa i zahtjeve u Tabeli l. Odiioje dije Ponudjad nenamjerno
nadinio gre5ku u prepisivanju. Nadalje, dinjenicu koju Zaljitelj navodi kao p.opust u ponudi
ponudjada zasigumo nije mogla uticati na odludivanje naradioca u ocjeni svih ponud4 te nema i
negativne posljedice za bilo kog ponudjada u procesu odabira nijpovoljnijeg ponudjada. I
Smatramo da ovaj Zalbeninavod Zalitelja treba upotpunosti odbaciti. Zilrt"ti*niOi ,il;" ponudjad
u Tabeli I na mjestu zahtjevane karakteristike "Mehanidka prekidna sila izolatora l2-kN" upiiao
podatak " I 2kV", stoje tadno. Iz kompletne . dokumentacije koju je ponu-djad dalje dostavio u svojoj
ponudi (ispitni protokoli, atesti, I katalozi...itd) za konkretnu robuje vidljivo da ponudjena roba
zadovoljava sve zahtjeve koje je narudioc postavio, pa I zahtjeve u tabeli t. OCitole aale ponudjad



nenamjemo nadinio greSku. u prepisivanju podatak4 Sto se heba smahati manjom gre5kom, a ne
su5tinskom I gre5kom koja je uslov za eliminaciju ponude.....,,

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:

Tabelom br. I tehnidkog dijela Tenderskog dokumenta navedeno je slijede&:
lpykl bt. 97: Linijski rastavljad zamontazu na wh armirano - beionskog stubq zahtjevano je:
13.) ,,Mehanidka prekidna sila izolatora: 12 kl[(

Tadkom 5.6 Tenderske dokumentacije navedeno je:
"Ponuda treba sadrZavati slijedede dokumente:
i) Dokumentacija za predmetnu robu koja ce omoguiiti da se ufwdi uskladenost ponutlene robe sa
fraZenom robom ito:
Popunjene Tabele tehnidkih specifikacija (Tabela l, Tabela 2 iTabela3) i dostava dokumentacije
(tipski atesti,kataloska,rvomidkqtehnidka dokumentacija itd) za nudenuiobu"

Tabelom br' 2 tehnidkog.dijela Tenderskog dokumenta za srednjenaponske rastavljade ipostolja
osigurala navedeno je slijedede:
Dokumentacija koju je potrebno. dostaviti uz ponudu u svrhu tehnidke ocjene ponude :
1) Popunjena Tabela br.l- Tehnidki zahtjgviiapojedinadne sravke /tehniika usaglasenosr
2) Popunjena Tabela br.3 Tabela tipskih ispitivanja
3) Atest o tipskim ispitivanjima za Linijskirastavljac sa poruzilnim pogonom ,24ky,40oA4) Ate-st o tipskim ispitivanj.ima za Postolje srednjenaponstilo orig'i.ueu 12 (24) kV, vanjska
monlaflao na stubnoj hafostanici
5) Detaljna lista mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje nutlena oprema sadrZi s izjavom da
ne postoje druge opasne supstance osim navedenih ili pir*u izjavu da oprema uopSte ne sadrZi
opasne supstance

Uvidom u ponudu. Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa d.o.o.Tuzla, evidentno je slijedeie:
- Na str. 246 ponude za stavku 97. Linijski rastavljal za montaht na vrh armirano-

betonskog stuba...proizvortad EKp ELKER A.D. LruBUA, o^uku tipaLRE-6TIr za
karakteristiku: ,,Mehanidka prekidna sila izoratora: 12kN,, naveieno je : ,,24kv,,- Nastr. 247 ponude za stavku 9g. postorje srednjonaponskih osiguraca 12(24\kv..
proizvotlad EKP ELKER A.D. LJUBIJA ,'omakaiipaps zol ltt S, te za karakteristiku:
,,Mehanidka prekidna sila izolatora: l2kl[,, navedeno je : ,,l2kV"

Prednje iztesene okolnosti i s tim u svezi evidentna odstupanja podataka koja su navedena
sadrZajem Tabele br:l ,na koje upo.zorava ialitelj, te vezano-imZseno obrazloZ.ni. ugo"o*ol
9tgu11 I 

koJ] koristi argument analogije izadriava-se na formalnom tumadenju, ne moZe se cijeniti
dor,,oljnim da bi se moglo nesmetano prihvatiti raspravljenim.
odito je da je ugovomi organ propustio detaljnije-razmotriti sve Sto je potrebno s tim usvezi;narodito uzevsi da se, kao i u prethodnom-navodu,ponovno radi o pogresnom upisivanjupodataka u sadrZaj Tabele br:l , pri demu podatak oostupa ne samo od'rut*2"n" vrijednostiprekidne sile , vei je i konfuzno upisivanje fizikalne_.velidiri Iritu'oupoJ, a za navedenu stavku jeizridito navedeno sadrZajem tabelamog prikaza "Eliminatomi zahtjwi'- ,tunt u,' ,a u krajnjojkoloni Tabele br. I ,,zadovoljen zahtjev da,/ne..



Ponavljanjem radnji postupka, vodit 6e se raduna o pravilima postupk4o sadrZaju dokumenata
postupka, te 6e se potpunije raspraviti,a u konalnom, izvesti pravilan i potpun zakljudak o
navedenom spornom pitanju, uz uvjerljivo obrazloZenje.

Nadalje, na navod Lalitelja NEXEN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZaj svoje
ponude istide da " u ponudi ove grupe ponudatanalazi se ,,lzvje5taj o kontroli br.2716058,, izdat
od shane Jugoinspekt Beograd a.d. u kome su stubovi ispitani prema standardima: SRPS
D.B2.020:i983, SRPS EN 351-l:2009, SRPS EN 351-2; SRPS EN 335:2009, SRPS EN
14229:2012, Standardi SRPS EN 351-l:2009 i SRPS EN 351-2, te SRPS EN 335:2009 identidni
su standardima EN 351-, EN 351-2 te EN 335 koji su navedeni u tenderskoj dokumentaciji. Dakle,
nije tadna tvrdnja da drveni stubovi nisu ispitani po standardima navedenim u tinderskoj
dokumentaciji kada postoji jasna i odigledna korespodencija izmedu izdatih aresta i zahtjevi
tenderske dokumentacije. Drugi dio tvrdnje tide se akeditacije laboratorije koja je izdala atest.
Unutar ponude grupe ponudada,,Nexen" doo Banja Luka -,,TED Invest" doo. Sarajevo -,,GENE,
doo Sarajevo nakon navedenog atesta nalazi se akeditacija broj 006-01 te odgovarajuCi dodatak
toj akreditaciji koji opisuje obim akreditovanosti laboratorije" ovaj organ uvidom u sfis utwduje:

U Izja5njenju naZalbu ugovomi organ, izmeilu ostalog navodi:
,Ugovomi organ u Odluci o izboru ponuiladaje naveo sljedeie: ,,Konzorcij ponudada nije dostavio
Tipske ateste koji su izdati ili ovjereni od strane laboratorije akeditovane za standarde navedene u
tenderskoj dokumentacij i ".
U tenderskoj dokumentaciji na stranici 127. Tehnidke specifikacije stoji daje n drvene stubove
ponudad duianuzponudu dostaviti Ateste o tipskim ispitivanjim4 a na stranici 21. poja3njava da
Izvje5taj/Atest mora biti izdat od laboratorije koja je akreditovana zafrailene standarde.-Dakle,
Ugovorni organ u odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada nije spomenuo twdnju da stubovi nisu
ispitani u skladu sa standardima koji su navedeni u tenderskoj dokumentaciji, ve6 da Izvje5taj o
kontroli/Atest nije izdala ili ovjerila laboratorija koja je akreditovana za navedene standarde.
Konkretno, Jugoinspekt Beograd a.d. u svom lzvje5taju navodi da nije akreditovan za standarde
kojeje ugovomi organ zahtijevao, a Stoje uwrdeno uvidom u Izvje5taj o kontroli br. 2716058, koji
je uz svoju ponudu dostavila Grupa ponudada Nexen doo Banja Luk4 TED Invest doo Sarajevo i
GENE doo Sarajevo. U Izvje5taju o kontroli Jugoinspekt Beograd a.d. nedvosmisleno navodi da
nije akreditovanzafiaiene standarde i to potvrduje u istom lzvjeStaju, u dijelu "Napomena" na dnu
shanice gdje navodi: "Neakreditovani standardi obeleZeni su znakom (x)". Navedeno se moZe
uwrditi i uvidom u lzvje5taj o konholi br.2716058, koji se nalazi na 1429,1430.i 1431. stranici
ponude koju je dostavila grupa ponudada Nexen d.o.o Banja Luka, TED Invest d.o.o Sarajevo i
GENE d.o.o. Sarajevo. Dakle, zalbeni navod broj L Zalitelja NEXEN d.o.o Banja Luka se u
potpunosti odbija jer nije dostavljen Izvje5taj/Atest koji je izdat ili ovjeren od strane,akeditovane
laboratorije...

U odgovoru na izjaSnjenje br: NXN-005/21lO od 0l.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:
, U odgovoru na prvi Zalbeni navod, Ugovorni organ cijeni ovaj tralrod neosnovanim iz razloga Sto
je u dostavljenom atestu od Jugoinspekt a.d. Beograd navedeno da nije akreditovanz:.rprould.nu
ispitivanja. Medutim, ono Sto je Ugovorni organ propustio da primijetije da ovaj izvje5iaj sadrZi i
ispitivanja po standardu SRPS D.B2.O20:1983 (Proizvodi iskori5cavanja Suma - Oblo tehnidko



drvo - Stubovi za vodove), te po standardu SRPS EN 335:2009 koji je zahtijevan tenderskom
specifikacijom,azakoje je ovaj Institut akreditovan. Dakle, nije tadna twdnja da ponuda ne sadrZi
atest o tipjkom ispitivanju po standardima koji su navedeni u tenderskoj specifikaciji,jer atest na
kojegje Lalilac uputio upravo sadrZi ispitivanje po EN 335:2009 kojije'naveden u tlnderskom
dokumentu na str. 126. tehnidke specifikacije (EN 335-1,1992). Pored tog4 u ponudi se nalazi i
izvjeStaj izdat od strane InstitutaZAG kao i njegova akreditacija, a koji se tide standarda EN 350 i
EN 351 koji su takode navedeni u tenderskoj dokumentaciji.Smatramo da je Ugovomi organ sa
jasnom namjerom previdio ova ispitivanja i pobrojane standarde kako bi eliminisao ponudu grupe
ponudada,oNexen- GENE-TED..."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:
Tadkom 11. Tehnidkog dijela tenderskog dokumenta- ,,Drveni stubovioo, navedeno je slijedeCe:
,,Dokumentacija koju je Dobavljad duZan dostaviti uz ponudu:
- Atest o tipskim ispitivanjima"
11. DRVENI STUBOVI Pravilnici i standardi
Popis normi koji reguli5u zahtjeve na kvalitet drvenih stubova :

- EN 252,1992 - Metoda odredivanja djelotvornosti zaStitnog sredstva na drvetu u dodiru sa
tlom
- EN 335-1,1992 - Trajnost drva iproizvodanabazi drva - Odredivanje razreda opasnosti
upotrebe drva prema bioloSkim raz:ralima - dio I - Opienito.
E-I',{ 335-1, 1992 - Trajnost drva i proizvodanabazi drva - Odredivanje razreda opasnosti upotrebe
drva prema bioloSkim razaratima - dio 2 - Prrmjena na punom drvu. EN 350-1, 1994 - Trajnost
drva iproizvodanabazi drva - Hemijski zaStiieno puno drvo -dio l: Razrrrstavanje prodiranja
(penenacije) i zadriavarla (retencije) zaStitnog sredstva. 8N350-2, 1994 - Trajnost drva i
proizvoda na bazi drva - Prirodna trajnost punog drveta - dio 2: Vodid prirodne trajnosti i
propusnosti izabranih vrsta drva matajnih u Ewopi.
-EN 351-1, 1994 - Trajnost drva iproizvodanabazi drva - Hemijski za5tideno masivno drvo - dio
l: Razwstavanje u razrede penetracije i retencije za5titnih sredstava.
-EN 351-2, 1994 - Trajnost drva i proizvodanabazi drva - Hemijski zaSti6eno masivno drvo - dio
2: Vodid zauzimanje uzorka zaanalizu hemijski za5ti6enog drveta.
-EN 460, 1994 - Trajnost drva i proizvoda nabazi drva - Prirodna trajnost punog drveta -Vodid za
odredivanje vrste drveta prema odnosu njegove prirodne trajnosti i raaeda opasnosti na mjestu
upoffebe.
-ISO 2859-l Broj uzoraka
-ISO 3130, 1975 - Odretlivanje sadrZaja vode u drvetu za ispitivanje fizidkih i mehanidkih svojstava
drva.
ISO 3131, 1975 - Odretlivanje gustoie dwazaispitivanje fizidkih i mehanidkih svojstava drva.
ISO 3166, Oznadavanje ioznake
-ISo 8322 - l,lzgradnja, mjemi instrumenti, postupci za odredivanje tadnosti pri mjerenju.
-lSO 8322-2 Mjerene trake.
Osim gore navadenih normi mogu se koristiti i nacionalni standardi i to:
-ANSI05.l: Specifikacije i dimenzije drvenih srubova

Tadkom 3. Tehnidkog dijela TD- ,,Program ispitivanja,,navedeno je slijedece:
,,Narudilac 6e pristupiti ocjeni validnosti izvje5taja (atesta) o tipskim ispitivanjima ako dobavlja6
dostavi ove izvjeStaje izdate od sfrane ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja



akeditovane od sfiane nadlefrrog akreditacionog tijela (akreditacija laboraforija u skladu sa
standardom EN ISO/IEC 17025)"
Narudilac 6e pristupiti ocjeni validnosti izvjeStaja (atesta) o tipskim ispitivanjima ako dobavljad
dostavi ove izvje5taje izdate od strane ispitnih laboratorija koje su ,a porenutu ispitivanja nisu
akreditovane, ali su ih ovjerile ispitne laboratorije koje su akreditovan" 

^ oiu ispiiivanja
(akreditacija laboratorija koje su izvr5ile ovjeru dostavljenih u skladu sa standradom sN isOnpt
17025)
Tadkom 4. Tehnidkog dijela TD- ,,standardi..,navedeno je slijede6e:
,,Ponudad moZe predloZiti altemativne-standarde, pod uvjetom daje pokazano da oni obezbjetluju
isti stepen kvaliteta i ekvivalentne performanse kao inavedeni standardi. Narudilac ima iskljudivo
pravo da prihvati bilo koji od alternativnih standarda.,,

- Uvidom u ponudu Grupe ponudada: Nexen d.o.o Banja Luka TED Invest d.o.o Sarajevo i
GENE d.o.o. Sarajevo, evidentno je sljedece:

- Nastranicama 1429,1430 i l43l ponudenalazi se Izvje5taj o konholi br.27l605gizdat
od sfrane TGOINSPEKT a.d. Beograd zaDruene impregrisane stubove za vodovode
itelekomunikacije za standarde SRPS D.B2020:1983, SniS eN eN35l-l:2009*;SRpS
EN35I-2*;SRPS EN335-2009;SRpS EN I4229:220t2*.u Napomeni je naznaieno da
su neakreditovani standardi obiljeZeni znakom *,,

- Na stranama 1433-1462 ponude nalazi se Certifikat o akreditaciji izdat od
Akreditacionog tijela Srbije za JUGOINSPEKT a.d. Beograd ;- Na shanama 1397-1407 nalazi se IzvjeStaj o nadzoru iabrid.ke kontrole proizvodnje
drvenih stubova zanadzemne vodove izdat od strane Slovenadkog nacionirog^uoiu
za gradevinarswo ZAG; u kojem je navedeno da Prilikom obavljaija procjenjJfuU.ict"
kontrole proizvodnje sljedeii dokumenti su kori5teni i uzeti u razmauanje:fN
I 4229 :20 I 0 Konstru kci ono drvo-d rven i stubovi za nadzemne vodove...- Na stranama 1408-1428 nalazi se spisak akreditovanih standarda za Zavod za
gradbeni5tvo Slovenije izdat od strane Slovenske akeditacija;- Na shani 1428 ponude nalazi se Akeditacijski cer:tfikat-izdat od strane Slovenske
akreditacije za Zav od za gradbeni5wo S lovenije.

* . - uvidom u original ponudu Grupe ponudada Deling d.o.o. Tuzra i Umel-
DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla, evidentno je sljtdeee:

- Na strani 891 ponude nalazi se Certifikat broj I023-CPR-0787 F na deskom jeziku izdat
od strane ITC ieska;

- Na strani 892 ponude nalazi se prevod Certifikata broj 1023-CpR-07g7 F za drvene
stubove ispitane po standardu Et{ 14229:2010

- Na stranama 8!2 - 863 ponude nalazi se Final report broj:75350136312016 izdat od
strane ITC Ce5ka na engleskom jeziku

- Na stranama 863-880 ponude nalazi se prevod lzvjestaja broj:753501363/2016 za
drvene stubove ispitane po standardu EN 14229:2010

Sve prednje iznesene okolnosti upuCuju da je u odnosu na iznesene dinjenidne okolnosti ,dostavljene dokaze , u ponudama oba prednje navedena ponudad4 potreban podroban i kvalitetanotF:.lu nizpitanja koja u konkretnom sludaju neba detaljno raspraviti, sve kako bi se sfvorilo
uvjerljivo ubjedenje u konadan,.pravilan i potpun zakljudal s tim u ,u"ri, usto je u provedenim
radnjama postupk4 odito izostalo.



Ponavljanjem radnji postupka potrebnoje provesti procesne radnje dokazivanjakoje ukljuduju ali
se nuino ne ograniCavaju na slijedece provjere ito:
- precizro utwditi dinjenidne- oko.lnosti po pitanju atesta o tipskim ispitivanjima dostavljenih u
ponudama predloZenog ponutlada i zalitelja,sve u odnosu ,u pi.dr.tnu sporna pita4ia; 

-

- izvrsiti provjeru i detaljno raspraviti radi li se o validnim izvlest4irira (a6;id) o tipskim
ispitivanjima - da lije n9:p9mo, provjerom sadriajadokazaaostav'ljenitr u ponudi, aa su izaati oa
strane ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja alaeditovane;oinosnoposredno, dali
su. izdati o{ strane ispitnih laboratorija koj" ,a por.rrL ispitivanja nisu akreditovane, alisu ihovjerile ispitne laboratorije koje su akreditovane za ova ispitivanja, sve kat<o;" ,ui1ti.;"uuno
sadrZajem prednje citirane tadke ;
- precizno oznaditi koji su standardi u odnosu na predmetno spomo pitanje , zatraieni uslovimapostupka;kojim tadkama.;dosljedno ,obuhvatajudi tehnidke uiute [o;"iu navedene uslovima
postupka vezano za kvalitet drvenih stubova, sve shodno td.l l'Tenderskog dokumenta :- nastavno prednjem,sadinitijasniju , detaljniju i podrobniju komparati'vnu analizu i detaljnoraspraviti ,te u posljedici izvesti uvjerljiv zakljrd-ak, ,r"nor* na utvGnim okolnostima, dk;jipstandar.dima u ponudi 

iarit7ril,.up-ored.no,u ponudi predrozenog ponrlucu;.ru, odnosno nisudoskvljeni dokazi /atesti o tipskirn ispitivanjima lizdaii od akredi"tovane iauoLtoriler;sa 6"il;uvjerljivim.obrazlozenjem s. tim u tr"ri, koir treba da bude rezultat sveobuhvatno g ra2rlagfanja iraspravljanja potrebnih okolnosti s tim u siezi ;uznavodenje eksplicitne ocjene kako je izvedenzakljudak kao rezultat raspravljanja iispitivanja, kako bi se u'konadnici-istom nesumnjivo ipovjerovalo;
- posebno pitanje odnosl r-.. ,3 isticanje ugovomog organa izneseno u smisru pozivanja na
,,alternativni standard",za koji nije porudio ruar4noia.6ut 

" "ag""*; "iti 
se pozvao i doveou svezu dokaze,te izveo ocjenu dokaza;s obzirom daje odito izostau"ljeno poduzetl sve sto je s timu svezi pohebno da bi se dobilo uvjerljivo obrazloZde i izveo tort etarii pouzdan zakljudak uodnosu na niz pitanja s tim u svizi,- koja se kvalifikuju komplitovanim , strudnim , stoga izahdevnim' Da bi se iznesenoj *gur.ntu.ili u odnosuia nur"d"no nesumnjivo i povjerovalo,

potreban je detaljan osvrt i konkr.etno iznosenje argumentacije kao rezultat opsehrog raspravljanja.
U odnosu. na istaknuta pitanj 4 obrazloLenj. ugouJ.og-organa je usmjereno na izolovane twdnje,nepotpuni osvrt i djelimidni obuhvat , paie stoga twdil" ,igorornog;rg;r;, odnosu na navedenaspoTq strudna pitanja ne mogu cijeniti do[azanim, vei suu.letiiviim, a sto u konadnici nepredstavlja pravilno postupanje shodno il.102 Zakona:
-vezano s prednjim, Zalitelj upuduje na neljednak pristup postupku, pozivaju6i se daje u sadrZajusvoje ponude dostavio takotler, po zalitelju jednoznadan dokaz --atteiativni standard, kojegugovomi organ prihvata u ponudi predloienlg ponudad4 u -n"iu.;. da je /po iariterjut,dostavljen sadrZajem njegove ponude, Sto je bitni, ne samo u smislu postivanja nadela materijalneistine, veC i u smislu zaStite nadela jednakog pristupa postupku,
U cilju pouzdanijeg zasnivanja okolnosti ir' odnosu na piednje istaknuto, ugovomi organ cenepobitno zaployati uvjerenje u navedeno te uporedno, t<omparatiunim pristupom u ciljupotpunog razjasnjenja svih okolnosti s tim u svezi i'u konaenici, u cir:, #titi nuc"iu port pt"fizvesti cjelovitu analizu a Sto , dovodenjern u svezu svih okolnosti, p.rtrioaiiorriranju ubjedljivogzakljudka;

.'u.konadnici, pohebno je.vezano s prednjim,obuhvatiti i raspraviti i pitanje koje Zalitelj takotleistide , a odnosi se na razloge aa ,,... pN :s i-t,zool,EN 351-2:2017, EN 350-l i EN 350-2/...sustandardi koji defini5u nadine i r:r9qe _iplrivanj4 odnosno nu orno* to.lih se moraju ispitatidrven]sju!o1i, dok je standard EN 1422d:20l0Lopsteni standard to;ioednise stubove ali ne imetode ispitivanja"... a Sto predstavlja zahtjev za iscrpan osvr! raspravljanje i konkretno imosenje



konfra/argumentacije na bazi podrobno utwtlenih okolnosti, u odnosu na predmetno zahtjevno

4tuj.t koje treba pouzdano utwditi, kako se ne bi kvalifikovalo subjektivnim uvjerenjem. 
-

Zakljudujudi prednje, po navedenim spomim, sloZenim i strudnirn pitanjima [oja je potrebno
sveobuhvatno procjeniti,.provest Ce se opseZne potrebne radnje kako-bi se utwdilo swarno stanje
sfvari; pri tome raspraviti sve relevantne okolnosti, koje su odito u korelaciji jedne s drugim; talio
da se kao rezultat cjelokupno vodenog postupka, iznesu odludni razlozi koji'su opredjeljuJu6i da se
u konadnici upotpunosti formira adekvatan stav i iznese uvjerljiv stav o riavedeni, t ropt"t rnirn
pitanjima i to jednakim pristupom u odnosu na sadrzaj predmeinih ponuda.

Nadalje, polazedi od.navoda TaliteljaNEXEN d.o.o. Banja Luka koji se u odnosu na sadriaj
svoje ponude ne slaZe sa ocjenom ugovomog organa u vezi dostavljenih izllatora proizvotlada rCi
Madarska gdje istide da su isti ispitani od strane renomirane Ewopske akreditiiane laboratorije
yE]$-VNl' Za potporni izolator dostavljen je atest br. No. 5956I/NL koji sadrZi rnu tlprt,
ilryiylltli u kome je jasno potwdeno da iiolator ispunjava sve kriterije po zah-devanom stand'ardulF9 61952. Za Stapne izolatore dostavljena su dva ateita br. 4324Ni{L i br.6i2 UVI{L g_dje su uprincipu komplet tipska ispitiva4ja podi;eliena u dva dijela. U ovim atestima, izdatim od strane
renomirane i akreditovane laboratorije potwileno ji da ponudeni 

-izolatori 
u potpunosti

zadovoljavaju uslove propisane standardom IEC 61109 a tao yo je to zattlwano tenderskom
dokumentacijom...'o ovaj organ uvidom u spis utwduje; '

_ U Izjainjenju na Zalbu ,ugovorni organ, izrnedu ostalog navodi:
,,Grupa ponudada Nexen d.o.o. Banja Luka TED Invest d.o.o.-sarajevo i GENE d.o.o. Saraievo ie
?.:turq br.95 potporni sirikonski izorator za24 kyzastepen zagadertll ;;k;;. il.,s;;|,;silikonski izolator odka - odka za 24 kYz-astepen zagadenju tt por,ialh opr"-u proizvotlada EKpElker a'd. Ljubija Sto se moZe vidjeti u tabeii br. t na Jt . zriss-za:g fonra"i" , a"rt 

"r.i.r".ikataloskoj i atestnoj dokumentaciji na str. 1805-1877 ponude u nropi"r,iifratedu dokumentaciju
navedenu u Zalbenom navodu.,,

.. 
u odgovoru na izjasnjenje, br: NXN-005 r21ro od or.o2.2o2r.godine, Nexen d.o.o.

navodi:

,,"'U odgovoru na Zalbeni lavo{ broj 2, Ugovorni organ navodi daje Zaliteljnapravio previd, teje
u zalbi pogrijesio naziv proizvotratalzolatora kojegji p*rdi". o;;;;;ul" tuenu, naime zaliteljje zaista permutovao ime proiz-todala,ali ono nave*cleno u Zalbi stoji. Dakl'e;oshvljeni su svi atesti
koje je zahtijevao ugovorni 9.cr, j. to nije osporeno ono sto je va*ro nup;;;;tij;;;:;ffi;;tj
ponudio identidne izolatore kao i izabrrana grupa ponudaEa. io znadi da za Ugovorni organ nijeprihvatljivo kada grupa ,,Nexen-GENE-TEb"'nudi i zoratore p."i;;dud;;Kp Elker, dok je toprihvatljivo kada to radiizabranagrupa ponudada. To pokazuj.;^ru;;rj.* Ugovomog organada.preferira- jednu grupu ponuirada-u odnosu na drugu, t" iu ," n. ponusu hansparentno inediskriminirajuie kao sto to opsti principi zakonao jaiim nauavtama fedvidaju...,,

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedece:

Tabelom br. l. tehnidke dokumentacije, -,,Izolatorio,navedeno je slijede6e:
,,stavka br 95. Porpomi sirikonski izorator za 24 ky za stepen iagaienja il"
SPyq br. 96- stapni silikonski izorator od[a- odka za 24 ky za stepen zagadenja r,,
U okviru Tadke 14 Izolatori u podnaslovu ,,Dokumentacija koju je potreb-no oostaviti uz ponudu
zatraleno je pod rednim brojem 5 Kopija svih atesta o ispiiivanjim u aiil*.;



U Odluci o izboru najpovoljnijeg ponutlada ugovorni organ navodi:"Konzorcij ponudada nije
dostavio ateste o provedenim ispitivanjima dizajna za nudenu opremu iz poglavlja VIII Izolatori u
Tabeli br.1 Tehnidki zahtjevi za pojedinadne stavke tehnilke specifikacije."
Uvidom u ponudu Grupe ponudada Nexen d.o.o Banja Luka TED Invest d.o.o Sarajevo i GENE
d.o.o. Sarajevo, evidentno je slijede6e:

- Na strani 2830 ponude nalazi se tabela za stavku 95 POTPORNI SILIKONSKI
ZOLATOR za24kY sa stepenom zagadenja II sa slijede6im informacijama:

Redni broj Opdi podaci Ponudeno
I ProizvotlaC Elker
2 Zemlja porijekla BIH
J Oznaka tipa sD24n2

Na strani 2831 ponude nalazi se tabela za stavku 96 SfepNI SILIKONSKI
ZOLATOR OCKA za24kY za stepen zagadenjall sa slijededim informacijama

Rednibroi Op6ipodaci Ponudeno
I Proizvorlai Elker
2 Zem a porijekla BIH
J Omakatipa zs24t70

- Na strani 181 I ponude nalazi se Zakljuhk broj:315072 izdat od strane Elektrotehnidkog
instituta Nikola Tesla Beograd za Potpomi kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip SD
24/12.5 za ispitivanje podnosivim impulsnim naponom, ispitivanje 50% preskodnim
atrnosferskim impulsnim naponom, ispitivanje podnosivim kratkotrajnim naponom
industrijske udestalosti na suvo i pri ki5i;
- Na stranama 1812-1815 nalazi se Izvje5taj broj:3105071 kao prilog Zakljulka
broj:3 15072
- Na strani 1816 ponude nalazi se Powrda o tipskom ispitivanju broj vNL-9/2006 izdxa
od strane IRCE lstraZivadko razvojni centar elektroenergetike a.d. Istodno Sarajevo za
Potporni kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip SD 24112.5
- Na stranama l8l7 -1835 nalazi se Izvjestaj o ispitivanju broj VNL-9/2006 izdat od strane
IRCE IstraZivadko razvojni centar elektroenergetike a.d. Istodno Sarajevo za Potpomi
kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip SD 24112.5
- Na stranama 1836-1843 nalazi se Izrje5taj o ispitivanju broj:71459/15 iz/iat od strane JU
Institut za ispitivanje materijala i konstrukcija Republike Srpke za mehanidko ispitivanje
potpornog kompozitno g izolatora SD 24 I 12.5 l\n4
-Na strani 1844 ponude nalazi se ZakljuEak broj:315074 izdat od strane Elektrotehnidkog
instituta Nikola Tesla Beograd zazatemi kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip ZS
24170 za ispitivanje podnosivim impulsnim naponom, ispitivanje 50% preskodnim
atmosferskim impulsnim naponom, ispitivanje podnosivim kratkokajnim naponom
industrijske udestalosti na suvo ipri ki5i
- Na stranama 1845-1848 nalazi se Izvje5taj broj:3105073 kao prilog Zakljulka
broj:3 15072



- Na shani 1849 ponude nalazi se Potwda o tipskom ispitivanju broj vNL-g/2006 izdata od
strane IRCE IstraZivadko razvojni centar elektroenergetike a.d. Istodno Sarajevo zaZalemi
kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip ZS 24/70
- Na stranama I 850 - l 868 nalazi se Izvje5taj o ispitivanju broj VNL-8/2006 izdata od shane
IRCE IstraZivadko razvojni centar elektroenergetike a.d. Istodno Sarajevo za Zalemi
kompozitni izolator proizvodnja ELKER tip ZS i4/70
- Na stranama 1869-1877 nalazi se Izvje5taj o ispitivanju brojl1462/15 izdat od strane JU
Institut za ispitivanje materijala i konstrukcija Republile Srpske za mehanidko ispitivanje
Zateznog kompozitnog izolatora proizvodnja ELKEP.tip ZS 24/70

Imesene okolnosti upuCuju da po predmetnim spomim tehnidkim pitanjima nije u
d?yo-tjloJ mjeri raspravljeno i utwdeno stanje srvari, a radi si o praworelevantnim d'injenicama i
odludnim pitanjima koja mogu odludno uticati na procjenu sadriaja ponude.S tim u svezi je
potrebno , ponavljanjem radnji postupka,dati akcenat na razmatranje i utwtlivanje kljuCnihpffia
u odnosu na navedeno, t$o. da bude upotpunosti raspravljeno i utvrdeno da li- su , ponuai
zalitelja,nedvojbeno ponudeni zatraieni lzvje5taji o tipskornispitivanju predmetnih izolatoralna
koje se-poziva Lalitelj Lahenim_navodima li to po wrdnji fulitelj a di ii ,,,za...potporni izolatot
dostavljen atest br. No. 5956 /VNL koji sadrZi sva tipskaispitivanja i u tome;e;asno potwdeno
da izolator ispunjava w.e klterije po zahdevanom standardu lpb, etgsz. ia stapni izolatore
dostavljenasudvaatestabr.4324lvNLibn622llYNLgdjesuuprincipukomplettipicaispitivanja
podijeljena u dva dijela"..J;utwdivanje i izno5enje na lojoj stranici predmetne ponude sg/ukoli[o
stt/ isti dostavljeni;potom uticaj uwrdenih okoinosti o-oinoru na procjenu ugovomog organa
navedenu odlukom u smislu da ,,....Konzorcij ponudada nije dostavio ateste o provedenim
ispitivanjima dizajna za nudenu_opremu iz-poglavlja vIII IzolaLri u raueii br. t Tehnidki zahtjeiiza pojedinadne stavke tehnidke specifikacije.{.., pri tom, sadiniti komparativni pr.}.a
porudeno/shodno jasno utwdenom dinjenidnom rtun;rr/i zatraZenolshodno jasno posdlj;i;
zahtjevimal sve u odnosu na konketno spomo pitanje .

Prema tome, sve prednje izneseno stanje stvari,uzev5i u obzir svaki dokaz posebno i sve zajedno u
interakciji; sagledavSi u potpunosti we okolnosti od znadaja a rlelaianja predmehJ swari,
upuduju da je ponavljanjem radnji postupka potrebno raspraviti i u tonacnici detaljno ,w.Jiti
pravnorelevantrre dinjenice, te.na.bazi uvjerljivog obrazloiinja izvesti, krajnji , pravilan zaklidak
s tim u svezi, potkrijepljen uvjerljivom argumentacijom.

. Nadalje, polazeti od navoda LditeljaNExEN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZaj
svoje ponude istide da .'je ugovomiorgan ocjenio ponudu ialit;lianeprihvitljivom iz razloga Stoje- dostavio nepohun Aneks 3- obrazac ia cijenu ponude, u smistu da u istom nedlstaje
rekapitulacija sa ukupnom cijenom roba iuslug4 kojije sastavni dio obrasca...ovaj organ uvidom
u spis uwr<Iuje:

U Izjatnjenju naia,lbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:
,,lJ svom Zalbenom navodu Zalitelj isam navodi da nije dostavio rekapitulaciju, koja je sastavni
dio Aneksa 3 - obrascazactjeru ponude. Kada bi ugovorni organ i prihvatio fonudu u ovom dijelu,
nametnulo bi se i pitanje zaSto je onda ugovorni organ uolst i propisao da se ista i dostavi.
Ponutladi su u obavezi da sve Sto je propisano tenderskJm dokumentacijtm, isto i dostave. Ukolikoje ialitelj t.utSg da je rekapitulacija kao sastavni dio Aneksa z -'oaiwLu" za cijenu ponude
nepotrebn4 toje kroz pitanjapojaSnjenja tenderske dokumentacije mogao prethodno navedeno i
razjasniti. Takotler, potrebno je naglasiii da je u rekapitulaciji t uo ruri*ni111 dijelu Aneksa 3 -



Obruzac za cijenu ponude bilo potrebno sabrati wijednosti specifikacije roba i specifftacije uslug4
kako bi se dobila konadna vrijednost za predmetnu nabavku, koja se i jedina dita na javnom
otvaranju ponuda. U skladu sa dlanom 17. stav (4) Uputstva za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda,jedina relevantna cijenaje cijena ponude bez poreza na dodatnu vrijednost
izralenau Aneksu 3 - obrazac za cijenu ponude.'o

U odgovoru na izja5njenje, br: N)O{-005/21lO od 01.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:
....." Ugovomi organ navodi da se i sam Zalitelj sloZio sa time da nedostaje dio Aneksa 3, koji se

zove rekapitulacija. Medutim, Zalitelj je naveo u svojoj fulbi da smatra da je ugovorni organ imao
dovoljno informacija iz cjelokupne ponude da ustanovi kojaje ukupna cijena kojaje ponudena.
Pored toga, ugovomom organu trebaju biti ipak najvainije jedinidine cijene jer se radi o okvimom
sporazumu. Uz to radi se i o tenderu gdje je planirano sprovodenje e-aukcije, Sto madi da 6e
svakako doii do izmjene ukupne cijene ponude i promjene Aneksa 3. Smatramo, a to ugovomi
organ u svom odgovoru na Zalbu nije osporio, da se ovo moZe tretirati kao manjipropustjer se u
drugim dokumenatima dostavljenim u ponudi nalaze informasije iz nedostaje6eg dokumenta, a to
su Obrazac zaponudu, kao iNacrt ugovora".

Daljnjim uvidom u spis evidentno je slijedede:
Tadkom 5.6. Tenderskog dokumenta navedeno je slijede6e:

,,Ponuda mora sadrZavati sl ijede6e dokumente:
c) Popunjeni obrazaczacijenuponude-Aneks3oo
Daljnjim uvidom u sadrZaj predmetnog obrasca Anek 3 evidentno je da se isti sastoji iz tri dijela:
- prvi dio se odnosi na specifikacijurobaza svaku pojedinadnu stavku
- drugi dio se odnosi na specifikaciju usluga
- fe6i dio - Rekapitulacija, robe; usluge, ukupna cijena bez PDV-a popust; ukupna cijena sa
popustom bez PDV-a.
Tadkom 5. 13 Tenderskog dokumentaje navedeno "Ponudad 6e navesti u rasporedu cijenajedinidnu
cijenu i ukupan iznos ponude zarobe koje se nude prema Obrascu za cijenu ponude (Aneks 3)."

Uvidom u ponudu Grupe ponutlada: Nexen d.o.o Banja Luka, TED Invest d.o.o Sarajevo i
GENE d.o.o. Sarajevo, evidentno je slijedede:

-Na str. 2646-2660ponudenalazi se Specifikacijaroba u okviru Obrascazacijenuponude
Aneks 3

- Na str. 2661-2693 ponude dostavljena je Specifikacija usluga u okviru Obrasca za cijenu
ponude Aneks 3

-Tre6i dio Obrasca za cijenu ponude- Rekapitulacij4 nije dostavljena na nadin kako je
zataZero,u predmetnoj ponudi.

Prednje navedene okolnosti ne upu6uju na ispravan stav Zalitelja da je ugovomi organ razliditim
radunskim operacijama mogao i trebao sam utvrditi o kojem se to iznosu zahdevanog radi, s
obzirom da pravila postupkajavne nabavke , na navedeno ne upuCuju. Prednje navedeni sadrZaj
dokumenata postupka, je jasno uputio ponudade kako da pripreme sadrilaj svoje ponude, te uzev5i
da nitijedan od ponutlada navedeni sadrZaj nije osporio, toje isti trebalo upotpunosti ispo5tovati i
pravilno primjeniti. Kontraargumentacija Zalitelja iznesena u predmetnom smislu , odito nije
odludna, tulitelj ne ukazuje niti zasnivarazloge objektivne prirode koji su ga sprijedili da pravilno
postupi, pa stoga niti prihvatljiva , da bi dovela do drugadije ocjene predmetnog navoda ialitelja,
sve u odnosu na prednje imeseni stav ugovomog organa da ,,..je u rekapitulaciji kao sasta\rnom



dijelu Aneksa 3 - Obrazac za cijenu ponude bilo potrebno sabrati wijednosti specifikacije roba i
sPecifikacije uslugq kako bi se dobila konadna wijednost za predmedru nabavlcu, to;a se i.;Jna
dita na javnom owaranju ponuda"... Shodno uputama daiim ponudadim4 shodno uslovima
postupk4 jasno je da su isti trebali uz jedinidne cijene navesti i ukupan iznos ponude, a Sto je
lavedeno odito propu5teno. izostankom upisivanje ukupne cijene ponude/bez pDV;sa popustom
bez PDV-a,shodno naprijed navedenom, a kakojl to ugbvorniorgan ispravno naglasio. 

^

Nadalje, polazeci o-d n3voda ialiteljaNExEN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZaj
ponude izabranog ponutlada istide da ..subjekt koji wSi galvanJka ispitivanja betonskih stubova
mora imati u svom vlasniStvu kalibrisane instrumente kojima vrsi traiena ispitivanja te nije
dozvoljeno da to kumulativno ispunjavaju dva pru*a rub;"kt ... ovaj organ uvidom u spis
utvrduje:

U IzjaSnjenju na Zalbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:
,,Tenderskom dokumentacijom su zahtijevana galvanska ispitivanja stubova. U tenderskoj
dokumentaciji nigdje nije definisano da pravni subjekt koji wsi latuansta ispitivanja ,o.u u ,uo.i
vlasni5tvu imati instrumente. kojima w5i mjerenje. u ienaerJtoj dokumentaciji je hazeno da
gllikgm mjerenja instrumenti moraju biti kaiibrisani, Sto se dotazu3e uvjerenjem o etaloniranju.
Komisija za tehnidku evaluaciju je pregledala dokumentaciju i utwdila da je preduze6e cownql\a
d'o'o Brdko dostavilo odgovaraju6i izvjestaj o ispitivanj-u, da je to pr"A*"e. registrovano u
sudskom registru i da je koristilo kalibrisane instruminte zu svoja mjerenja. tj tenderst<oj
dokumentaciji nije traZen dokaz o vlasniStva nad instrumentima kojima se"vrse-mjerenja, a kako
Zalitelj.neosnovano zakljufuje u svom Zalbenom navodu. U skladu ia navedenim ugouorni organ
niti Zeli, niti moZe, niti treba da zna u dijem vlasniStvu su instrumenti kojima ru rc i{ila mjerelnja
galvanske povezanosti dlrg te kakav je poslovni odnos preduz"eu toi" je wsilo ,j"r"nju
CONRAM d.o.o Brdko i preduzeia TEHNA d.o.o Gradanica na koje glasi izdato Uvierenie o
etlfgniranju i koje preduze6e je prema navodima zalitelja vlasnik ins"t uir.nutu- iiliili :"-ii.,"izakljudak da je preduze6e TEHNA d.o.o Gradanica vlasnik instrumenata, bez obzirasto u ponudi
nije dostavljeni nitijedan dokument koji govori u korist ovog zakljudka. Za ugovomi organ.le bitno
da su ispunjeni su5tinski zahtjevi,tj. da su mjerenja izvr5ena-od rt *" pr"arr"6a koje je orlust"ro
3.P ]tttu mjerenja i da je isto preduze6e u wojim mjerenjima koristilo instrumente koji su
kal ibrisani/umjereni.,,

. U.odgoyorunaizjasnjenje,br:NXN-005/2uood0r.02.202l.godine,Nexend.o.o.navodi:
,,Tenderskom dokumentacijom_.Je jasno propisano da kompanija f."j" *Si'ispitivanja mora biti
ovlaSten4 te da mora imati kalibrisane instrumente. U tehnidkom rrnllu tul zatrtlev;e logidan jer
kompanija koja je ovlastena za ispitivanje, da bi dobila odgovaraluee outasien;e moraimatl strulni
kadar kao i instrumente da bi dobila ovla5tenje i wsila mj*erenla. veautim, aa bi se radila validna
ispitivanja mora imati baZdarene inshumenie Sto u ovom konkretnom sludaju nije ispunjeno.
Drugim rijedma, kori5teni su instrumenti koje je nabavila ibaidarila to.p*i.ia rlrnri j.o.o.
Gradanica koja nije ovlastena za ova mjerenja, dok conram d.o.o. Brcko, toli ie ovtasten n.1nu t.
instrumente' Ugovorni orgal 

11vodi da mu to nije sporno i da prihvata fumutativno ispunjavanje
ovih uslova. .To ne smije biti prihvatljivo jei je tenderskom dokumentacijom plJpir*o au
kompaniia koja vrsi ispitivanje mora imaii bazdarene instrumente. a sto znadi aale ugovimi organ
u svom odgovoru kontradiktoran tenderskoj dokumentaciji koju je sam napisao. Ugoiomi orgaiie
propustio postupiti u skladu sa dlanom 102. stav e) zakonaolu*irn nabavkama BiH:



,,U postupka pravne zastite-ugovomo tijelo duZnoje dokazati postojanje dinjenica iokolnosti na
osnovi kojije donijelo odluku.o pravimq poduzelo radnje ili propustanjl te piovelo postupke, koji
su predmetom postupka po fulbi.',

U ukljudenju u ialbeni pojtupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21_02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmettu ostalog nuuidi,

"ovaj navod.je tadan i potwdjuje da je ponudal iipravno postupio i u skladu sa renderskim
zahtjevom, tako da ovaj navod Zalitelja treba smatrati potr.do, irp**orti ponude ponutlala, a ne
uodenom greSkom. Daljnje elaboriranje Zalitelja o "validnosti" dostavljeno! dokumenta , poruai
ponudadaje tendenciozno i ima za cilj skretanja pahje sa su5tine tend.rrtog--t tlrua za predmetni
dokument kojeg Zalitelj osporava, te da dovede u -blrd, komisiju za ocj#u ponude, te komisiiutlrgdazyazmafianje zalbe, navod zaritelja o nekompletnosti dostavljene j"il;;;;i". ii;j;;#;
koju,zaljitelj navodi kao propust.u ponudi ponudala zasigumo ni.;" tacnu i ni;. ,ogla uticati na
odludivanje narudioca u ocjeni svih ponuda, te nema ,rgui-i*. por6.ai." za uilo to! ponutlada uprocesu odabira najpovoljnijeg ponudada...

Daljnjim uvidom u spis evidentno je slijede6e:
Tadkom. 10. Tehnidkog dijela tenderskog dokumenta- ,,Armirani betonski stubovi, betonske cijevi
i betonske nogareo', navedeno je slijede6e:
,rDgkumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu:
6).Izvjestaj o ispitivanju galvanske povezanosti dahura sa armaturom kojeje proveo privredni
subjekat regishovan u sudskom regiitru, koji ujedno ima i kalibrirane inJtrumente sa kojima se
vr5e predmetna ispitivanja,,

!vi!o1n u original ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o Tuzla i Umel-Dalekovodmontaia d.o.o.
Tuzlai, evidentrro je slijedeCe:

- Na stranama 753'755 ponude nalazi se Protokol mjerenja i ispitivanja galvanske
neprekidnosti i vrijednosti ohmskog otpora armature armiranotetonrlin ,t uori broj:ag-
A/19 od M.032019. godine,izdat od strane CONRAM d.o.o. Brdko
- Na stranama ?56-760 ponude nalazi se Aktuelni i'mod iz sudskog registra za ftrmu
CONRAM d.o.o. Brdko
- Na shanama 762-765 ponude nalazi se_ Rjetgnje Federalnog minstarstva energije,
rudarstva i industrije broj:Up/I-08-17-64ons oaos.0z.zorc.godin? za druswo coNRAM
d.o.o. Brdko
- Na stranama 766 i 767 ponude nalazi se Uvjerenje o etaloniranju izdato od strane ORAO
a.d. Bijeljina zaMjeral otpora-mikromera imaoca TEHNA d.o.L. Gradanica.

Prednje iznesene okolnosti upu!.uju 
9u Iri. u porpuaosti razjasnjeno i raspravljeno u dovorjnoj

1j9ri sporno pitanje koje postavlja Zalitelj, predmuri, ZulU.ni, navodom.'
Uslovima postupk4 kako je to prednje, jasno citirano, navedene su dvije bifire pretpostavke da sept:gT"tni sadrzaj ispuni u popunosti-prevashodno da izujestaj o irpiiir*iu provede registrirani
subjekt i da ima kalibrirane instrumente sa kojima vrsi preomerra irp,'itt""rji. I"to pri tor-e zJit"5istide spornim to Sto ,,..subjekt koji wsi galvanska ispitivanja r"torr[dr- rtruova mora imati usvom vlasnistvu kalibrisane instrumente kojima w5i traZena ispitivanja, te nije dozvoljeno da tokumulativno ispunjavaju dva pravna subjekia"...odgovor ugovornog organa naveden u prednjem
smislu , da ne ,,treba da ma u dijem suvlasnistvu insnurienti"...;niti"tat<av je poslovni odnos
preduze6a koje je vrSilo mjerenja CONRAM d.o.o Brdko i preduzeia TEHNA d.o.o Gradanica nakoje glasi izdato Uvjerenje o etaloniranju i koje preduzece je prema nu*Jiru ialiteljavlasnik



insEumenata"...nije sadrZajno adekvatan, niti dovoljan, narodito uzev5i da pri tome nisu utwdene
sve pravnorelevantne dinjenice; niti razmotrene sve relevantne okolnosti s tim u svezi, kako bi se

u konadnici izveo pravilan krajnji zakljudalq da li navedena okolnost koju istide Zalitelj ukolikoje
utvrdena takvom moZe proizvesti negativnu prawu posljedicu, odnosno uticati na krajnju ocjenu
pravilnosti, ali i konadnu nesmetanu prihvatljivost izvjestaja kao dokaza, sve u odnosu na
relevantna pravila s tim u wezi..
Stog4 o navedenom spomom pitanju hebalo je, a propu5teno je raspraviti sve Sto je pohebno,da bi
se u konadnici naveo jasan ,uvjerljiv i potpun odgovor ,baziran na raspravljenim i utwtlenim
okolnostima i uvjerljivom obrazloZenju, sve u cilju krajnjeg zakljudivanja s tim u svezi .

Nadalje, polazeti od navoda lalirelja NEXEN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZaj
ponude izabranog ponudada istide da...,,Grupa ponuilada ,,Deling" d.o.o. Tuzla i ,,Umel
dalekovodmontaia" d.o.o. Tuzla i u svojoj ponudi dostavilaje izvje5taj o uskladenosti br. 1023-
CPR-0787 F te izvje5taj o ispitivanju br. 75350136312016 oba izlata od shane Insitututa za
testiranje i certifikaciju ITC, Ceska Republika. Ova dva dokumenta predstavljaju tipska ispitiva4ja
drvenih stubova prema standardu EN 14229:2010. Ovaj standard nije naveden, odnosno zaltjevan
tehnickom specifikacijom tenderske dokumentacije. To znadi da ova grupa ponudada nije dostavila
tipska ispitivarla izdatt od akeditovane laboratorije za standarde navedene u tenderskoj
dokumentaciji, a Sto je razlog odbijanja ponude grupe ponudaca ,,Nexen" d.o.o. Banja Luka - ,,TED
Invest" d.o.o. Sarajevo - ,,GENE" d.o.o. Sarajevo. Pored toga, u navedenom izvje5taju o ispitivanju
naveden je dio ispitivanja koja su izvr5ena prema standardima: EN 351-2:2007 Havza 4, EN 35 I -
2:2017 Wavas, te EN 350-1 i EN 350-2. Analizom dostavljene akreditacije br. 40912019 i dodatka
ovoj akreditaciji koji je dostavljen uzponudu, jasno se moze uoditi da Insitut kojijewsio ispitivanja
nije akedtivan da wsi ista prema standardima: EN 357-l:2007, EN 351-2:2017, EN 350-l i EN
350-2. S obzirom da su ovo standardi koji defini5u nadine i metode ispitivanja, odnosno na osnovu
kojih se moraju ispitati drveni stubovi, dok je standard EN 14229:2010 uop5teni standard koji
defrni5e stubove, ali ne i metode ispitivanja, to znadi da ova laboratorija nije akreditovana da izvr5i
ispitivanja stubova negojednostavno da dadne ocjenu usklailenosti sa standardom EN 14229:2010
Sto uop6e nije zahtjevano tenderskom dokumenacijom za razliku od tipskih ispitivanja
sprovedenim u akredtivanoj laboratoriji" ovaj organ uvidom u spis utwtluje:

U IzjaSnjenju na Zalbu ugovomi organ, izmetlu ostalog navodi:
"Grupa ponudada DELING d.o.o Tuzla i UMEL DALEKOVODMONTAZA d.o.o Tuzla je
dostavila izvje5taje o ispitivanju izdat od shane Instituta za testiranje i certifikaciju ITC Ce$ka
Republika. Ovi dokumenti predstavljaju tipska ispitivanja drvenih stubova prema standardu EN
14229:2010., a kako je u svom Zalbenom navodu naveo i sam Zalitelj. Komisija za tehnidku
evaluaciju je pregledale dostavljene izvjeStaje te ocijenila dostavljene ateste prihvatljivim jer je
Instituta za testiranje i certifikaciju ITC ee5ka Republika izvr5io ispitivanje u skladu sa srandardom
E)'{ 14229:'2010, a kojije Ponudad ponudio kao altemativni standard za ovu vrstu opreme. Na strani
22. telnilke specihkacije tenderske dokumentacije, ta(ka 4. Standardi, jasno stoji da ,,ponudad
moZe predloZiti altemativne standarde, pod uvjetom daje pokazano da oni obezbjeduju isti stepen
kvaliteta i ekvivalentne performanse kao i nevedeni standardi. Narudilac ima isktjudivo pravo da
prihvati bilo koji od alternativnih standarda". U skladu sa navedenim, komisija je analizirala
standarde u Bosni i Hercegovini te utwdila da tehniEki zahtjevi za ovu vrstu opreme su definisani
sa standardom BAS EN 14229:2011- Drvo za konstrukciju - Drveni stubovi zanadzemnevodove,
kojije identidan standardu F,j'{ 14229:2010, a Stoje prihvatljivo za ugovorni organ. Sve navedeno
se moZe provjeriti u Institutu za standardizaciju Bosne i Hercegovine, ili na web shanici:



httos://isbih.gov.balstandard/264958 . i-alitelj navodi citiramo: ,,Analizom dostavljane akreditacije
br. 40912019. i dodatka ovoj akreditaciji koji je dostavljen uz ponudu, jasno se moZe uoditi da
institut koji je w5io ispitivanje nije akreditovan da vrSi ta ispitivanja prema standardima..." U
dostavljenoj ponudi grupe ponudada DELING d.o.o Tuzla i UMEL DALEKOVODMONTAZA
d.o.o Tuzla se ne nalazi dokument br. 40912019. na koji se fulitelja poziva. Taj dokument ugovorni
organ nije ni zahtijevao tenderskom dokumentacijom. U tenderskoj dokumentaciji na sranici 127.
Tehnidke specifikacije jasno je navedeno koju dokumentaciju ponudad/dobavljal mora dostaviti
uz ponudu. Nigdje se ne zahtijeva dostavljanje dokumenta kao dokaz o akeditaciji laboratorije
koja ispituje, te je sasvim opravdano Sto ponu<Iad nije dostavio dokument koji nismo ni trajili.
Naknadnom provjerom akreditacije Instituta za testiranje i certifikaciju ITC Ce5ka Republika, koji
je vr5io ispitivanje drvenih stubova za proinodala, te uvidom u akreditaciju broj 40912019 i
dodatka akeditacij i, jasno se moZe uWrditi da je navedeni institut akreditovan za ispitivanja prema
ewopskom standardu CSN EN 14229,ito je identidno stanadardu BAS EN 14229:2011u Bosnii
Hercegovini, a kojije prihvatljiva za ugovorni organ u skladu sa prvim dijelom odgovora na ovaj
Zalbeni navod. Jugoinspekt Beograd a.d. u svom izvje5taju br.2716058 navodi da nije akeditovan
za standarde SRPS EN 1422912012, koje je identidan stanadardu BAS EN 14229:2011 u Bosni i
Hercegovini. Zbogzahtjeva ugovomog organq koji je dat na sfranici 21. tehnilke specifikacije
tenderske dokumentacije, gdje se navodi daAteste o tipskim ispitivanjimamora izdati akreditovana
laboratorije, ponuda Grupe ponudada Nexen d.o.o Banja Luka, TED Invest d.ao Sarajevo i GENE
d.o.o. Sarajevo nije prihvatljiva, te se u potpunosti odbacuje ovaj Zalbeni navod Zalitelja.

Uodgovoru na izjaSnjenje, br: NXN-005/2llO od01.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:
,,Napominjemo da je ponuda ponudada,,NEXEN-GENE-TED" odbijena upravo iz ovog radog4
da su ispitivanja koja su dostavljena uradena po standardima koji nisu navedeni u tenderskoj
dokumentaciji. Takode,jako valna napomenaje ta da se upravo standard EN 14229:2010 nalazi
unutar izvje5taja kojeg je izdao akreditovani institut GAT i to na stranici 1398. ponude ove gupe
ponudada. Dakle, kada je grupa ponudada NEXEN-GENE-TED" u pitanju ovaj standard nije
prihvatljiv i odbija se ponuda ove grupe, dok je to za izabranu grupu ponudada prihvatljivo uz
detaljna obrazloZenja. Smatramo da Ugovomi organ na ovaj nadin Zestoko krsi osnovne principe
Z*ona o javnim nabavkama jer ne tretira sve ponudade podjednako u postupku."

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.2021.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,,.... Bez potrebe za daljnjim poja5njenjima, kao dokaz o ispravnosti kompletne dokumentacije
dostavljene za robu

- drveni stubovi za nadzemne vodove upudujemo komisiju n4 u na5oj ponudi,
dostavljeno Rjesenja br. UP-I-08-345-595/18 od 21.05.2018. I br. UP-I-08-3 45-1071-
l/19 od 29.10.2019. izdata od Ministarstva vanjske trgovine i ekonomskih odnosa BiH
a u skladu sa Zakonom o tehnidkim zahtjevima za proizvode i ocjenjivanje uskladenosti
("Sl.glasnik BiH br.45l04) I dl.ll stav (2) Odluke o uslovima i nadinima priznavanja
dokumenata i znakova usklatlenosti izdatih u inostranstvu ("Sl.glasnik BiH, broj
l07ll0) kojima je potwtleno da navedeni proizvod zadovoljava zahtjevima iz
Bosanskohercegovadkih standarda.

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedece:
Tadkom 3. Tehnidkog dijela TD-,,Program ispitivanja" navedeno je slijedede:



,'Narudilac 6e prishrpiti ocjeni validnosti izvjestaja (atesta) o tipskim ispitivanjima ako dobavljad
dgstali ove izvje5taje izdate od strane ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja
akreditovane od strane nadleZnog akreditacionog tijela (akreditacija laboratoriju , rttudu L
standardom EN ISO/IEC 17025)"
Narudilac 6e pristupiti ocjeni validnosti izvje5taja (atesta) o tipskim ispitivanjima ako dobavljad
dgstali ove izvjeStaje izdate od strane ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja nisu
akreditovane, ali su ih ovjerile ispitne laboratorije koJe su akreditovan" ^ oiu ispiiivanja
(akreditacija laboratorija koje su izvr5ile ovjeru dostavljenih u skladu sa standradom eN isom-c
17025)

T4koT 4. Tehnidkog dijela TD-,,Srandardi,,,navedeno je slijede6e:
,,Ponudad moZe predloZiti altemativne standarde, pod uvjetom daje pokazano da oni obezbjeduju
isti stepen kvaliteta i ekvivalentne performanse kao i navedeni standardi. Narudilac ima iskljudivo
pravo da prihvati bilo koji od altemativnih standarda.,,

Uvidom u original ponudu Grupe ponu<Iada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa
d.o.o. Tuzl4 evidentno je slijedece:

- Na strani 891 ponude nalazi se Certifrkatbroj 1023-CPR-0787 F na Eeskom jezikliz.dat
od stane ITC Ce5ka;

- Na strani 892 ponude nalazi se prevod Certifikata broj 1023-CPR-0787 F za drvene
stubove ispitane po srandardu EN 14229:2010

- Na stranama 842 - 863 ponude nalazi se Final report broj:75350136312016 izdat od
strane ITC CeSka na engleskom jeziku

- Na stranama 863-880 ponude nalazi se prevod IzvjeStaja broj:75350136312016 za
drvene stubove ispitane po standardu EN 14229:2010

Sve prednje iznesene okolnosti upuduju da je u odnosu na iznesene dinjeniCne okolnosti ,
dostavljene dokaze , u ponudama oba prednje navedena ponutlada, potreban podroban i kvalitetanoYt lu niz pitanja koja u konkretnom sludaju treba detaljno raspraviti, sve kako bi se sworilo
uvjerljivo ubjedenje u konadan, pravilan ipotpun zakljudak s tim u svezi, a Stoje u provedenim
radnjama postupk4 odito izostalo.
Ponavljanjem radnji postupka g-9tr9b1oje provesti procesne radnje dokazivanja,koje ukljuduju ali
se nulno ne ogranidavaj u na slijedece provjere i to:
- precizto utwditi dinjenidne okolnosti po pitanju atesta o tipskim ispitivanjima dostavljenih u
ponudama predloZenog ponudada i zaliteljgsve u odnosu na piedmetna sporna pitanja; 

-

- izvr5iti provjeru i detaljno raspraviti radi li se o validnim izvjeStajima latestima) o tipskim
ispitivanj ima - da li je nesporno , provjerom sadriajadokaza dostav-tjenitr u ponudi, da iu izdati od
sfane-ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja at<reditovane;odnorno posredno, da li
su. izdati od strane ispitnih laboratorija koje za pomenuta ispitivanja nisu akreditovane, ali su ih
ovjerile ispitne laboratorije koje su akreditovane za oya iipitivanja, sve kako je zairtijevano
sadrZajem prednje citirane tadke ;
- posebno pitanje odnosi_ se na isticanje ugovornog organa izneseno u smislu pozivanja na
,,alternativni standard",za koji nije ponudio sadrZajno adekvatan odgovor; niti se pozvao i joveo
u svezu dokaze,te izveo ocjenu dokaza;s obzirom daje odito izostav-ljeno poduzeti sve Stoje stim
u svezi potrebno da bi se dobilo uvjerljivo obrazloZenje i izveo konkretanipouzdan zakljudak u
odnosu na niz pitanja s tim u svezi, koja se kvarifikuju komplikovanim , sffudnim , stoga i
zahtjevnim. Da bi se iznesenoj argumentaciji u odnosu na nar"d.ro nesumnjivo i povjerov-alo,
potreban je detaljan osvrt i konkrcfiro izno5enje argumentacije kao rezultat opseznog raspiavljanja.



-u konadnici, potrebno je vezano s prednjim,obuhvatiti iraspraviti i pitanje koje Zalitelj tako<te
istide, a odnosi se na razloge da ,,... EN 351-l:2007, EN 351-2:2012, eN:so-i iEN 35b-2i...su
standardi koji defini5u nadine i metode ispitivanj4 odnosno na osnow kojih se moraju ispitati
drveni stubovi, dok je standard El'l 14229:2010 uopSteni standard koji dedni5e stubove ali ne i
metode ispitivanja"... a Sto predstavljazahtjev za iscrpan osvrt, raspravljanje i konlaetno imo5enje
kontra,/argumentacije na bazi podrobno utvrdenih okolnosti, u odnosu ria predmetno zahtjevno
pitanje, koje treba pouzdano utwditi, kako se ne bi kvalifikovalo subjektivnim uvjerenjem.

Zakljudujuci prednje,. po navedenim spornim, slozenim i strudnim prtanjima koja je
potrebno sveobuhvatno procjeniti, provest 6e se opsetre pohebne radnje kako bi se utwdiio
Tvamo sknje stvari;pri tome raspraviti sve relevantne okolnosti, koje su odito u korelaciji jedne s
drugim; tako da se kao rezultat cjelokupno votlenog postupkq imesu odludni razloii loji su
opredjeljuju6i da se u konadnici upotpunosti formira adekvatan stav i iaese uvjerljiv stav o
navedenim kompleksnim pitanjima i to jednakim prisnrpom u odnosu na sadrZaj piedmetnih
ponuda.

Nadalje, polazeti od navoda Zalitelja NE)(EN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZaj
ponude izabranog ponuilada istide da je...izabrana grupa ponudada dostavila dokumentaciju koja
nije u skladu sa zahtjevima izTD avezano za dio Srednjonaponski rastavljadi ipostolja osiguraea,
gdje je dostavljeno nekoliko izvjeStaja o ispitivanjima za srednjonaponike rastavlj-ace ii toli6
zakljuduje da nedoskju 3 tipska ispitivanj4 te se takode za postolja osigurada dostavljanjem at;ta
moZe zakljuditi da nedostlje jedno tipsko ispitivanje..u odnosu na postavljene zahtjiveto... ovaj
organ uvidom u spis utwtluje:

U Izja5njenju na Zalbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:
,,Tenderskom dokumentacijom na stranici broj 20 i 2l u tadki 3. Program ispitivanja, propisana su
tri opcije dgstave izvjeStaja (atesta) o obavljenim tipskim ispitivanjima [o;e ooUavf;idi mogu
koristiti,gdjejekaoopcijallnavedeno dajezaugovorniorganprihvatljiva,,dosavaizvje5ta]a
izdatih od strane neakreditovanih laboratorija, ovjerenih od strane'akreditovanih laboratorija, So
je Izabrani ponutlad iskoristio u ovoj situaciji. IRCE nije akreditovana laboratorija, ali je njihov
izvjeStaj, broj:63-153i08, izdavanjem Zakljutka broj::tZSZa dijije sastavni aio izvSeit4,iro.y:
63-153/08 izdat od IRCE-a. To madi da je Izvje5taj, broj: 63-i5-3/08 apsolutno pinuuiiitu ^ugovomi organ.
Nije tadan navod Zalitelja da u dostavljenim atestima tipskog ispitivanja linijskog rastavljada
nedostaju sljededa ispitivanja ,,Mjerenje o@ora glavnih sruJ:nih krugova, Kategorisanje
mehanidkih sklopnih uredaja i ispitivanja, Ispitivanje pogonske izdrZljivosti'i
Iz Izvje5taja o ispitivanju, broj: 63-153/08 se moZe vidjeti da su ispitivanja mjerenja otpora glavnih
strujnih krugova uradena u tadki 3.1 Sto se vidi na stranici 2662poiude-lzabranogpoiudada,
Ispitivanje pogonske izdrZljivosti uradeno je u tadki 5 Ispitivanje mehanidke djnosti toja
podrazumjeva i pogonsku trajnos! Sto se vidi na stranici 2670 ponuie. Iz dostavljenog izvje5taja
se.vidi dajeponudenilinijski rastavljadkategorisankaotropolni sklopniaparatzaianjskrront Zui kao takav je zadovoljio zahtjevana tipska ispitivanja u skladu sa standardima navedenim u
tehnidkom dijelu tenderske dokumentacije. U ovom Zalbenom navodu, Zalitelj navodi ,,tenderskom
dokumentacijom zah$ evana su s lj ede6a tipska ispitivanj a:

- Dielektridnaispitivanja
- Ispitivanje povedanja temperature u toku pogona
- Mjerenje otpora glavnih strujnih krugova
- Ispitivanje kratkotrajnom i vrSnom podnosivom strujom



- Kategorisanje mehanidkih sklopnih uretlaja i ispitivanja
- Ispitivanje pogonske i mehanidke izdrZljivosti
- Ispitivanja kojima se dokazuje ispravna funkcija uretlaja za pokazivanje poloiaja

rastavljala (ako postoji)
Iako se stide dojam da navedena tipska ispitivanja moraju zadovoljiti i linijski rastavljaEi i postolja
srednjenaponskih rastavljada, to nije tadno. Neka ispitivanja su zajednidka zaobje vrste opreme,
ali isto tako se jedan dio ispitivanja odnosi samo na linijske rastavljade, a drugi samo na postolja
osigurad, Sto defini5u standardi dati na stranici 148 i 149 tenderske dokumentacije. Tako za postolja
osigurada standardom nisu definisana kao obavezna mjerenja otpora glavnih strujnih krugova ili
provjere mehanidke i pogonske izdrZljivosti jer se radi o opremi koja nema pogona za
manipulaciju."

U odgovoru na izja5njenje, br: N)O,{-005i21lO od 01.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:
,,Ugovorni organ twdi da se navedena ispitivanja koje je Zalitelj osporio nalaze unutar dostavljenih
i^je5tajq te je poku5ao da to potkrijepi sa dijelovima izvjeStaja u kome se nalaze slidna ispitivanja.
Ugovorni organ igrori5e Cinjenicu da je u samom izvje5taju na kojeg se poziva, aizdat je od strane
Elektrotehnidkog Instituta Nikola Tesla Beogad jasno pobrojano o kojim ispitivanjima se radi,
odnosno koja od ispitivanja su izvr5ena i primata od strane ovog Instituta. dat i aa postoje ova
ispitivanja unutar izvje5taja kojeg je izdao IRCE, to ispitivanje se ne moZe uzeti kao validno jerje
to uradila neakeditovana laboratorija, kao Sto je i Ugovorni organ u svom izja5njenju potwdio.
Dakle, ispitivanja koja je naveo Zalitelj se ne nalaze na izvjeStaju izdatom od strane Instituta Nikola
Tesla Beograd, nego eventualno unutar izvje5taja kojegje izdao IRCE, a koji nije akreditovan. Da
su ova ispitivanja zaista ispravno uradena, tada bi ona bila navedena i u izvje5taju akreditovane
laboratorije,jer su ta dva izvje5taja povezana, a Sto u ovom sludaju nije uradeno.Shodno svemu
navedenom, smatramo da Ugovorni organ nije dao dovoljno dobro obrazloZenje, te zaista potwdio
da postoje ispitivanja >mjerenja otpora glavnih strujnih krugova" i ,,ispitivanje izdrZljivosti" te

,,kategorisanje mehanidkih sklopnih uredaja" a koje je izvr5ila ili ovjerila akeditovana.To mati da
je Ugovomi organ morao prihvatiti ovaj Zalbeni navod, te odbiti ponudu ove grupe ponudada..."

U ukljudenju u ialbeni postupak po predmemom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.M.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmetlu ostalog navodi:

,,....Poznavaoci tematike i terminologije prepozraju da je narudioc u stvari tralio dokaz da su tipska
ispitivanja provedena u skladu sa relevantnim medjunarodnim (bosanskohercegovadkim)
standardom za ow vrstu opreme. U konkretnom sludaju, ponudad je dostavio dokaz da su

provedena tipska ispitivanja u skladu sa :

EC 60282-1:2009; 419p82014 CSV; IEC 60060-l:2010 I provedena su sljedeCa tipska
ispitivanja:

- ispitivanje naznadenim podnosivim atmosferskim udamim naponom oblika talasa
1,2/50ps (6.4.4 IEC 60282-l :2009)

- -ispitivanje nazradenim katkotrajnim podnosivim naponom industrijske udestanosti
(6.4.2 IEC 60282- | :2009)

- Provjera granica zagrejanosti naznadenom strujom (6.5 IEC 60282-l:2009)"

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je sljedede:
TaIkom 3. Tehnidkog dijela TD-,,Program ispitivanja" navedeno je sljedeie:



,,Narudilac Ce pristupiti ocjeni validnosti izvjeStaja (atesta) o tipskim ispitivanjima ako dobavljad
dostavi ove izvje5taje izdate od srane ispitnih laboratorija koje su za pomenuta ispitivanja
akreditovane od strane nadleZnog akreditacionog tijela (akreditacija laboratorija u skladu sa

standradom EN ISO/IEC 17025)" Narudilac 6e pristupiti ocjeni validnosti izvje5taja (atesta) o
tipskim ispitivanjima ako dobavljad dostavi ove izvje5taje izdate od strane ispitnih laboratorija koje
su za pomenuta ispitivanja nisu akreditovane, ali su ih ovjerile ispitne laboratorije koje su

akreditovane za ova ispitivanja (akreditacija laboratorija koje su izvrSile ovjeru dostavljenih u
skladu sa standardom EN ISO/IEC 17025)"
Td.l5 Tenderskog dokumenta SREDNJENAPONSKI RASTAVLJACI i POSTOLJA
OSIGURAdA zahtjevano je imredu ostalog i sljedeCe:

Tipska ispitivanja :

- Dielektridnaispitivanja
- Ispitivanje pove6anja temperature u toku pogona
- Mjerenje otpora glavnih strujnih krugova
- Ispitivanje kratkotrajnom i vr5nom podnosivom strujom
- Kategorisanje mehanidkih sklopnih uretlaja i ispitivanja
- Ispitivanje pogonske i mehanidke izdrZljivosti
- Ispitivanja kojima se dokazuje ispravna funkcija uretlaja za pol<azivanje poloiaja

rastavljala (ako postoj i)
Uvidom u original ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa

d.o.o. Tuzla, evidentno je slijedece:
- Na stranama2646-2676 ponude nalazi se Irvje5taj o ispitivanju broj:63-153/08 izdat od

sfane IRCE-IshaZivadko ruwojni centar elektroenergetike a.d. Istodno Sarajevo za
tropolni linijski rastavljad za vanjsku montaZu tipa LRE -6iII ;

- Nastrani 2643 ponude nalaziseZakljudakbroj:317578 izdatodstraneElekhotehnidkog
instituta,,Nikola Tesla" Beograd za tropolni linijski rastavljal za vanjsku montaZu tipa
LRE -6iII

- Na stranama2679-2685 ponude nalazi se Izvje5taj o ispitivanju broj:35/6610 izdat od
strane Kondar institut za elektrotehniku za tropolni linijski rastavljad za vanjsku
montaZu tipa LRE -6lII;

- Na stranama 2787-2713 ponude nalazi se lzvjeStaj broj:317579-L izdat od strane
Elektrotehnidkog instituta ,,Nikola Tesla ,, Beograd za tipska ispitivanja postolja
visokonaponskih osigurada TIP PS 2OiIII S Un:24kV,In=400A .

Prednje izneseno izja5njenje ugovomog organa po predmetnom zahdevnom i strudnom pitanju,je
trebalo potpunije i detaljnije navesti; uvjerljivo raspraviti i odludno navesti kontraargumentaciju u

odnosu na navod Zalitelja koji istide spomim, osim obuhvatnosti vrste ispitivanja i obuhvat
akreditacije od strane ispitne laboratorije koja je navedena sadrZajem td.3 Tehnidkog dijela
Tenderskog dokumentq bez kori5tenja nejasnih termina da se,,podrazumijeva,,te bez formalnog i
deklarativnog navotlenja broja stranice u ponudi na kojoj je dostavljen dokaz , veC da se pri tome
navedu konkretni razlozi koji su opredjeljuju6i da se izvede kontrastav /ukljuduju6i i pitanje
obuhvata wste ispitivanja i uporedno, obuhvata akreditacije/, da bi to navoilenje imalo svoju swhu.
Kontraargumentacija ugovornog organa iznesena s tim u svezi, treba biti potpuna,ali i uvjerljiv4
takodaseiznesu uvjerljivirazlozi daseistimnesumnjivoipovjeruje,aliiprihvatljivoobja5njenje
kojim ugovorni organ upu6uje kakoje izveo zakljudivanje s tim u svezi, pogotovo uzev5i da se u
konkretnom sludaju radi o ispitivanju , provjeri i raspravljanju zahtjevnih,strudnih , specifiEnih



piunjakoja treba analitidki razraditi , kako bi se komparativnim pristupom i uvjerljivom

argumentacijom dokazalo zbog dega su dokazi i prihvaCeni.

Nadalje, pri ponavljanju radnji postupk4 treba takode posvetiti pa-fuiju nejasnom i neodredenom

pozivanju ugovornog organa u smislu da,,...Iako se stide dojam da navedena tipska ispitivanja

moraju zadovoljiti i linijski rastavljadi i postolja srednjenaponskih rastavljad4 to nije tadno. Neka

ispitivanja su zajednidka za obje vrste opreme, ali isto tako se jedan dio ispitivanja odnosi samo na

linijske rastavljade, a drugi samo na postolja osigurada, Sto defini5u standardi dati na stranici 148 i

149 tenderske dokumentacije. Tako za postolja osigurada standardom nisu definisana kao obavema

mjerenja otpora glavnih strujnih krugova ili provjere mehanidke i pogonske izdrZljivostijer se radi

o opremi koja nema pogona za manipulaciju"...
Da bi navedena argumentacija ugovomog organa iznesena na navedeni nejasan i neodretleni nadin,

bita nesmetano prihvatljiva, neophodno je da pri ponavljanju radnj i postupk4 ako ostaje pri istoj,

ugovorni organ istu zasnuje, nesumnjivo potwdi sa konkretnim sadrZajem dokumenata

postupkqjasnim uputama koje je s tim u svezi dao ponudadima pri pripremi ponuda,tako da se

najprije izbjegnu nadelne i neodredene formulacije tipa ,peka";'Jedan diooo..."nisu obaveana", a

potom da se navedeno provjeri sadrZajem ponude.

Sve prednje iznesene okolnosti ukazuju da ugovorni organ nije pristupio predmetnom spomom

pitanju na kvalitetan, pouzdan i poentiran nadin, iznesena argumentacija na nadin kakoje prednje

predodena, ne moZe biti prihvatljiva i potpuna, sve dok se ista ne potkijepi izriditim upudivanjem

na dokaze koji su zatraZeni; pravilnim navodenjem i tumadenjem sadriaja dokumenata postupka

sa izriditim navo<lenjem sadrZaja navedenog u dokumentima postupka, kojeg ugovorni organ

primjenjuje na prednje navedeni nadin,uz komparativnu analizu ponudenoglzatraienog,te izriditim
poStivanjem pravila posfupk4 o demu 6e se voditi raduna ponavljanjem radnji postupka.

Nadalje, polazeli od navoda i:alitelja NEXEN d.o.o. Banja Luka koji u odnosu na sadrZai

ponude izabranog ponudada istide .."da je tabelom br. 2 zahtjevana katalo5ka/tehnidka

dokumentacija za dio Srednjonaponski rastavljadi i postolja osigurada, aizabrarra grupa ponudada

traZeno nije dostavila" ...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U Izjainjenju na Zalbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:

,,Nije tadan navod Zalitetja daje tenderskom dokumentacijom za grupu materijala Srednjenaponski

rastavljadi i postolja osigurala u Tabeli broj 2 zahtjevana katalo5ka/tehnidka dokumentacija. Na

stranici boj 609 tehnidkog dijela tenderske dokumentacije.. za gupu materijala IX
SREDNJENAPONSKI RASTAVLJACT I pOSTOUA OSIGURAC,a, jasno je navedeno koju je
Dokumentaciju potrebno dostaviti uz ponudu i na tom spisku nema katalo5ke/tehniEke

dokumentacije, pa je jasno da ista nije traienai nije obaveznazaovu grupu materijala."

U odgovoru na izjaSnjenje, br: N)OI-005/21lO od 01.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:

,,Ugovorni organ istide da tehnidika dokumentacija nije zahtijevana Tabelom br. 2. Ponovnom

analizom tenderske dokumentacije i Zbenog navod4 uoEenoje daje ugovomi organ u pravu, te se

Zalitelj slaZe sa ovim izja5njenjem"

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od

08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:

,,Lalitelj navodi da je grupa ponutlada Deling d.o.o. Tuzla i Umel-Dalekovod montaZa d.o.o. Tuzla

u svojoj ponudi za dio Srednjenaponski rastavljadi i postolja osigurada nije dostavio i
katalosko/tehnidku dokumentaciju u skladu sa zahtjevom iz Tabele br. 2. navod Zaiitelja nije tadan,



jer uvidom u zahdev za srednjenaponske rastavljade i postolja osigurada u Tabeli 2 vidljivoje da
narudilac nije zahtjevao dostavljanje katalo5ko/tehnidke dokumentacija. ,,

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijede6e:
Tabelom 2. Tehnidke dokumentacije TD u popisu dokumentacije koju je potrebno dostaviti uz
ponudu u svrhu tehnidke ocjene ponudeoza,,srednjenaponski rastavljaEi ipostolja osigurada" nije
naveden zahtjev - KataloSka/tehnidka dokumentacija, pa nije jasan navod Zalitelja s tim u svezi.

Nadalje, polazedi od navoda Zalitelja NE)GN d.o.o. Banja Luka koji istide da je Grupa
ponutlada ,,Deling" d.o.o Tuzla i ,,Umel dalekovodmontala" d.o.o Tuzla propustila da dostavi
ateste akreditovanih laboratorija za tipska ispitivanja izolator4 ito atesti za: elekfridna ispitivanja,
mehanidka ispitivanja i ispitivanja dizajna 'udata ili ovjerena od strane akreditovane
laboratorije....da dostavljena dokumentacija za mehanidka i ispitivanje dizajna nisu izdata od
strane akreditovane laboratorije, te kao takva ne mogu biti prihvatljiva...da Izvjestaji o ispitivanju
mehanidkih karakteristika i dizajna oznaka: 71459115,71462115,70478117, 70479117,70480117,
7MBll17, 70482/17, 7M83117, 70484117,70485117, 70486117,70487117...Na podetnoj stranici
nekolicine izvje5taja navedeno je sljedeie: CENTRALNA LABORATORIJA JU IMK RS je
akreditovana od strane Instituta za akredtivanje BIH - BATA, bilateralnog potpisnika EA MLA,
prema standardu BAS EN ISO/IEC 17025, registarski broj akreditacije LI-79-01, za djelahost
ispitivanja betona i proizvoda od betona, kamena i agregat4 opeke, cementa, asfalta i bitumena,
metala i proizvoda od metal4 te geotehnidka i geomehanidka ispitivanja."Dakle jasno je da ovaj
institut nije akreditovan da vrii ispitivanja sprovedena u navedenim atestima. Analizom
akredtivanih tijela na stranici BATA akeditacionog tijela, navedeni institut uop6e nije akedtivan
na dan 04.01.2021. godine...da za vrijeme ispitivanja takotle nije bio akreditovan za sprovotlenje
navedenih ispitivanja.... Shodno svemu navedenom, dostavljena dokumentacija za mehanidka i
ispitivanje dizajna nisu izdata od strane akreditovane laboratorije te kao takva ne mogu biti
prihvatljiva. "...ovaj organ uvidom u spis uWriluje:

U Izja5njenju na Zalbu,ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:
,oGrupa ponudada Deling d.o.o. Tuzla i Umel dalekovodmontaia d.o.o. Tuzla je kao dokaz o
provedenim tipskim elektridnim ispitivanjima za stavku br. 95 Potpomi silikonski izolator za24
zagadenja II dostavila Zakljudak br. 315072 nasfi.2492 ponude dijije izdaval Institut Nikola Tesla
Beograd. Kao prilog zakljudka grupa ponutlada je dostavila izvjestaje o provedenim tipskim
elektridn im ispitivanj ima na str. 2493 -2495 ponude.
Za stavku br. 96 Stapni silikonski izolator odka - odka za24kY za stepen zagadenja II grupa
ponudada je dostavila Zakljudak br. 315074 na str 2524 ponude dijije izdavat Institut Nikola Tesla
Beograd. Kao prilog zakljudka grupa ponutlada je dostavila izvje5taje o provedenim tipskim
elektridn im ispitivanj ima na str. 2525 -2528 ponude.
Ugovomi organ smatra da su izwSena tipska elektridna ispitivanja u skladu sa zahdevima
referentnih standarda za ovu wstu opreme (kompozitni polimemi izolatori). Dalje, obzirom da su
atesti d. Zakljudci izdati od strane akreditovane laboratorije koja je akeditovana od strane
Akreditacionog tijela Srbije za predmetna ispitivanja fto je vidljivo iz Obima akreditacije br. 0l-
134 ftoja je bila validna u vrijeme kada je ispitivanje izvrSeno; Elektridna i elektro.energetska
ispitivanja elektropreme,materijala i za5titnih sredstava, Ugovomi organ smatra da je dostavljena
dokumentacija u skladu sa zahtjevima tehnidke specifikacije.
Grupa ponudada je kao dokaz o provedenim tipskim mehanidkim ispitivanjima za stavku br. 95
Potporni silikonski izolator za24kY za stepen zagadenja II dostavila Izvje5taj br.70482117 nastr.



2596 -2603 ponude, te za stavku br.96 Stapni silikonski izolator odka - odka za24kYzastepen
zagadenja /IzvjeStaj br.71462115 na str. 2550-2557 ponude 6ijije izdavad Institut za ispitivanje
materijala i konstrukcija Republike Srpske.
Za nudenu opremu grupa ponudada je dostavila ateste o provedenim ispitivanjima dizajna na str.
2549--2635 ponude diji je izdavad Institut za ispitivanje materijala i konstrukcija Republike
Srpske. Provedena ispitivanja su izvr5ena u skladu sa zahtjevima referentnih standarda za ovu vrstu
opreme (kompozitni polimemi izolatori).U wijeme kada je predmetna laboratorija izdala
dostavljene ateste bila je akreditovana od strane Instituta za akreditovanje BATA pri demu je Obim
akeditacije br. LI79-01 obuhvatao fizidko-hemijska ispitivanja, mehanidka ispitivanja, ispitivanja
bez razaranja, Sto odgovara wsti provedenih ispitivanja."

U odgovoru na izja5njenje, br:N)O{-005/2llO od01.02.2021. godine, Nexen d.o.o. navodi:
,,... Ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi za ispitivanje dizajnada izvjeStaji izdati od Instituta
za ispitivanje materijala i konstrukcija, ipak jesu prihvatljivi iako nisu izdati od strane akeditovane
laboratorije. Ugovorni organ svoj stav brani dinjenicom da je ovaj lnstitut za wijeme ispitivanja
ipak bio akeditovan za ispitivanje,,fizidko-hemijska ispitivanja, mehaniCka ispitivanja ispitivanja
bez razananja", te da shodno tome prihvata ove ateste. Zaliteljje u svojoj fulbi dostavio obim
akreditacije te jasno i nedvosmisleno DOKAZAO da ova laboratorija nije akeditovana za vrlenje
ispitivanja po standardu po kome je izvr5eno ispitivanje. Zaliteljje nedvojbeno dokazao da je ova
laboratorija bila akreditovana samo za ,, djelatnost ispitivanja betona i proizvoda od betona, kamena
i agregata" opeke, cement4 asfalta i bitumena, metala i proizvoda od metala, te geotehnidka i
geomehanidka ispitivanja". Kako se radi o silikonskim izolatorima, koji ne spadaju niti u jednu od
ovih grupa, jasno je da ovi atesti ne smiju biti prihvatljivi. Prihvatanjem ovih atesta smaffamo
grubim krlenjem osnovnih principa koje propisuje Zakon ojavnim nabavkama, te sejasno daje do
znanja da je izabrana grupa ponuilatazapravo povlaStena u postupku javne nabavke...'o

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spornom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu osklog navodi:

,,Naime, tipska ispitivanja koje je provela IRCE (neakeditirana laboratorija) svojim zakljudcima
je verifikovala akreditirana laboratorija Elektrotehnidki institut Nikola Tesla Beograd. Sto se tide
navoda Zaiitelja o akreditacijiJU Institut za ispitivanja materijala I konstrukcija, Republike Srpske,
i sam Zalitelj navodi daje navedena laboratorija akreditirana od strane Instituta za akrsditovanje
BiH-BATA. Uvidom u akreditaciju navedene institucije, vidljivo je da su akeditirani za"Ll8 -
Mehanidka ispitivanja" i to:

- Ispitivanja zatezanjem
- Popredno ispitivanje zatezarlem
- Ispitivanje savijanjem zavarenih spojeva na metalnim materijalima.

Poztavaoci tematike i terminologije prepoznaju da je narudioc u stvari traiio dokaz da su tipska
ispitivanja provedena u skladu sa relevantnim medjunarodnim' (bosanskohercegovadkim)
standardom za ovtr vrstu opreme. U konketnom sludaju, ponudad, je dostavio dokaz da su
provedena elektridna tipska ispitivanja u skladu sa :

IEC 61109; IEC 60383; IEC 60060-1j
I provedena su sljededa elektridna tipska ispitivanja:

- Ispitivanje atmosferskim impulsnim naponom oblika talasa 1,2/50ps (l l.l IEC 6l109;
13 IEC 60383 ; IEC 60060-l)

- Ispitivanje 50% preskodnim atmosferskim impulsnim naponom oblika talasa 1,2/50ps
(11.1 E IEC 61109; 13IEC 603 83;IEC 60060-l) i



- Ispitivanje podnosivim jednominutnim naizmjenidnim naponom 50 Hz na suvo (l l.l
tEC 61109; I4IEC 60383; IEC 60060-l)

Sto u popunosti zadovoljava zahtjeve tendera za elkehidna tipska ispitivanja.
Nadalje, ponudjad je dostavio dokaz da su provedena mehanidka tipska ispitivanja u skladu sa:

IEC 61952:2008; BAS EN ISO 6892-l:2012; ISO 3452-1:2013; IEC 62217/2005;IEC 62952
Sto u popunosti zadovoljavazahtjevetendera za mehanidka tipska ispitivanja....."

Daljim uvidom u spis, evidentno je sljedede:

Uvidom u original ponudu Grupe ponudada: Umel-DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla iDeling d.o.o.
Tuzla, evidentno je slijede6e:

- Na strani 2492 ponude nalazi se ZakljuLakbr.3l5072 izdat od strane ,,Elekhotehnidki
institut ,,Nikola Tesla" Beogad" - elektridna ispitivanja potpornog kompozitnog
izolatora SD 24/12.5 /stavka br.95 Potporni silikonski izolator za 24 Kv za stepen

zagatlenja II
- Na shani 2524 ponude nalazi se Zakljudak br315074 izdat od strane ,,Elektrotehnidki

institut,,Nikola Tesla" Beograd" -elektridna ispitivanja zateznog kompozitnog izolatora
tip ZS 24170

- Na strani 2497 ponude nalazi se Potvrda o tipskom ispitivanju i izvje5taj o tipskom
ispitivanju br. VNL-9/2006 izdat od strane IRCE za potpomi izolator tip SD 24112,5

- Na strani 2529 ponude Potvrda o tipskom ispitivanju i izvje5taj o tipskom ispitivanju
br. VNL-8/2006 izdat od sftane IRCE za zatemi kompozitni izolator tio ZS 24179

- Na stranama 2596-2603 i 2550-2557 nalaze se Izvje5taji o ispitivanju mehanidkih
karakteristika br:- 71462115, izlati od strane ,,ru Institut za ispitivanje materijala
kontrukcija Republike Srpske",

- Na stranama 2559-2636 nalaze se lzvje5taji br: 70478117, 70479117, 7M80117,
70481117,70482/17, 70483117,70484117,70485117,70486/17, 70487117 Izdati od
sffane JU Institut zaurbanizam, grailevinarsvo i ekologiju Republike Srpske, PJ Institut
za ispitivanje materijala i konstrukcija Republike Srpske.

Sve prednje navedene okolnosti ukazuju da ugovorni organ, iznesenom sloZenom pitanju nije
posvetio dovoljno duZne paZnje, da nije u dovoljnoj mjeri analizirao i ocijenio dokaze, niti na bazi
toga ponudio uvjerljiw argumentaciju. Iako je Zalitelj u Zalbenom navodu potencirao da se u
taksativno pobrojanim izvje5tajima , ispitivanja koja je naveo spornim, i to elektridna, mehanilka
i ispitivanja dizajna ...,,ne rralaze na izvje5taju izdatom od strane Instituta Nikola Tesla Beograd,
nego eventualno, unutar izvjeStaja kojeg je izdao IRCE", a koji nije akreditovan, shodno
Zaliteljevoj Wrdnji, ugovorni organ u ponudenom izjaSnjenju, ne daje niti poentiranu niti
sveobuhvatnu argumentaciju u cilju bliZeg i potpunijeg razja5njenja okolnosti s tim u wezi.
Nedovoljno je i nepotpuno nadelno pominjanje dokumenata dostavljenih sadrZajem predmetne
ponude, a da se pri tome ne iznese detaljan osvrt i sadini adekvatna ataliza istih, uz navodenje
razloga dokazne snage i vrijednosti dostavljenih dokaza, koji su opredjeljujudi da se imesena
argumentacija po svim navedenim pitanjima cijeni uvjerljivom i nesumnjivo i prihvati.
Pri tome, imoSenje tvrdnje od strane ugovornog organa da ,,...u wijeme kada je predmetna
laboratorija izdala dostavljene ateste bila je akeditovana od strane Instituta za akreditovanje BATA
pri demu je Obim akreditacije br. LI 79-01 obuhvatao fizidko-hemijska ispitivanja, mehanidka
ispitivanja, ispitivanja bez razaranj4 Sto odgovara vrsti provedenih ispitivanja ,,...u odnosu na
kontastav ialitelja ...niti je ....0' za wijeme ispitivanja bio akreditovan za sprovotlenje navedenih
ispitivanja...te da je laboratorija akeditovana ..." samo za ,, djelatnost ispitivanja betona i
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Lalitelj je za apostrofirane kablove koje je Grupa ponutlara ponudila, naveo da za njih ,,nisu
dostavljeni odgovarajudi atesti". Naime, svi ovi kablovi (za koje su dostavljeni izvje5taji) pored
zahtijevanih, vodid4 apsolutno identiEnih onima koji su zahtijevani odredbama dokumentacije za
nabavku, imaju i dodatnu Zicu presjeka 1,5 mm2 i to je ono 5to Zalitelj potencira kao odstupa4je.
Ugovorni organ istide da bi Zalitelj morao znati da dodatna bakama Zica presjeka 1,5 mm2
predstavlja ilct za eventualni prenos signala i koja u energetskom smislu ne predstavlja apsolutno
niSta, odnosno nije namijenjena za prenos elektridne energije, te kao takva ni najmanje ncutide na
energetske karakteristike kabla. Ta dodatna bakama Licane utide ni na kakav nadin na ono Sto se
provjerava ispitivanjima kabla. Svi parametri koji se dobijaju za kablove s ovom Zicom identidni
su parametrima za kablove bez ove Lice.Dokaz za ovu twdnju je to Sto standard koji tretira ove
kablove, a po kojem je vr5eno ispitivanje svih navedenih kablova, ni na kakav nadin ne tretira
(ne)postojanj e signalne Zice. "

U izjaSnjenju Nexen d.o.o br:NXN-005/21lO od 01.02.2021. godine, iznerlu ostalog
navodi:

,,Zalitelj smatra da zazahtjevanekablove je zahtjevan detveroZilni kabel( Sto je i ponudeno) ali su
dostavljeni atesti za petoZilne kablove, odnosno kabele koji imaju 4 energetske i jednu sigralnu
Zilu. S obzirom da se radi o dodatnoj Zili to u potpunosti mijenja strukturu kabla, jer se mora ta
dodatna Zila negdje pozicionirati i automatski dolazi do smanjenja izolacijejerje Zila provodna pa
6e kabal mo6i da podnosi manja naponska naprezanja. ,,

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla iznetlu ostalog navodi:
,,..'.'U cilju poja5njenja ove tvrdnje, pozvati Cemo se na Direktivu EU i harmonizaciju Standarda
IID 603 SI, prema kojem je naruditelj zahtijevao da se izvr5i tipsko ispitivanje, niskonaponskih
podzemnih kablova. Za NN kabele se u skladu sa Direktivom koristi norma FID SI
603:2001/A2:2007/A3:20081naziva: Distribucijski kabeli nazivnog napona 0,6/l kV. Prema ovoj
normi, koriste se dva separata: Part 3 Section G-2 (u daljnjem tekstu: separat 3G-2) za NN kabele
s PVC izolacijom i Part 5 Section G-2 (u daljnjem tekstu: separat 5G-2) za NN kabele s XLpE
izolacijom. Do sada je usvojeno i objavljeno 3 amandmana, a jos prije 2 godine pokrenuta je
inicijativa zaizradom 52 verzije oye nonne. lOsnovni konstmktivni element svakog NN kabehJe
vodid . Zahtjevi na konstrukciju i dimenzije te najvedi otpor vodida iz oba separata 3G-2 i 5G-2
odredjeni su nornom EN 60228:2007, tako da u oba tipa kabela imamo iste zahtjeve na vodide. U
cenffu NN kabela je l jedan vodid od bakra l,5mm2 izoliran istim materijalom kao Sto su izolirani
ostali vodidi u i kabelu. Za NN kabele iz separata3G-2zahtijevase zaizolaciju ugradnja m ateijala
PVC tipa DIV 4, kojije namijenjen za najvetu radnu temperaturu vodida 700C, a za lrN kabele iz
separata 5G-2 to je materijal )OPE tipa DIX 3, namijenjen za najvedu radnu temperaturul vodida
900C. U amandmanu ,{3 uvedene su nove boje izolacija i to: plava (za nul-vodid), crnal (LI),
smeDa L2) i siva (L3), dok je boja jile 1,5 mm2 cma. Izolirani vodid, tj. vodid s s izolacijom, naziva
se Zila- PouZene Zile predstavljajujezgru kabela. Prekojezgre kabela postavlja se zajednidka ispuna
, kako bi se dobio kompaktni i pribliftro okrugli oblikNN kabela. Za konstrukcije kabela s okruglim
vodidima, zajednidka ispuna izradjuje se od ekstrudiranog sloja odgovarajudeg materijala (najde56e
od gumene mje5avine), dok je kodl konstrukcija kabela sa sektorskim oblikom vodida to omot od
jednog ili vi5e slojeva lraka. Za* vanjski zaStitni pla3t NN kabela iz separata 3G-2 zahtijeva se
ugradnja materijala PVC tipaj DMV 5, a za NN kabele iz separata 5G-2 to je pvc tip DMV6.
Razlika je u njihovim najvedim dozvoljenim radnim temperaturama vodida i to ako daje DMV 5
za700C a DMV 6j za900C. PoZeljno bi bilo da se uvede za vanjski za5titni plaSt materijal PE tipa



DMP 2, namijenjen za najveiu radnu temperaturu vodida 900C, obzirom na njegove bolje
mehanidke j madajke od PVC-a tipa DMV6, iako se za prednosti PE pred PVC-om vei jako dugo
zna.Dakle, ponudjad je kao uzorke(tipove) energetskih kablova na kojima je provodio tipska i
ispitivanja uskladio sa zahdevom za konstrukcijom koju propisuje Harmonizirani standard HD SI
603:20011L2:2007/A3:2008 separat 5G-2, tj dostavio je tipske ateste za sljedeCej tipove
energetskih kablova: NA2XY-0 4xl50mm2+1,5mm2, NA2XY-0 4x70mm2+1,5mm2, NA2XY-O'
4x5 0mm2+1,5 mm2, NA2XY-0 4x3 5mm2+1,5 mm2, NA2XY-O 4x25mm2+1,5mm2, 1 NA2XY-0
4x240mm2+1.5mm2...."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedeie:

TaIkom 19. Tehnidkog dijela TD, ,,Samonosivi kablovski snop i niskonaponski energetski
kablovi", navedeno je:,J.{iskonaponski energetski kablovi moraju zadovoljiti odredbe standarda:

BAS IEC 60502-l Energetski kablovi sa ekstrudiranom izolacijom i njihov pribor, nazivnog
napona lkV (Um=1,2 kV) do 30kV (Um:36kV)- Diol: Kablovi
nazivnog napona I kY(Um:1,2kV i 3 kV (Um:3,6 kV)

ili
BAS HD 603 SI
(+Al+A2)

Distributivni kablovi
amandmanima Al i ,A2)

nazivnog napona 0,611 kV (standard s

Uvidom u original ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla iUmel-Dalekovodmontaia
d.o.o. Tuzla evidentno je slijede6e:
Na strani 3248 ponude nalazi se Powrda o tipskom ispitivanju broj:21520-PTl-2016-08103'udata
od strane Kondar Insititut za elektrotehniku d.d. Zagreb kablovi NA2XY-O 4x25 RM +1,5 RE;
NA2XY-O 4x35 RM +1,5 RE; NA2XY-0 4x50 RM +1,5 RE; NA2XY-O 4x70 RM +1,5 RE;
NA2XY-0 4x150 RM +1,5 RE; NA2XY-0 4x240 RM +1,5 RE; NA2XY-0 4x185 RM +1,5 RE;
NA2XY-0 4x95 RM +1,5 RE ;
Na stranama 3251 -3280 dostavljeni su Prilozi za potvrdu o tipskim ispitivanjima za svaki od
prednje navedenih presjeka kablova...navedeno je oznadavanje :TT kabeli BH NA2XY-0 4x25RM
+ 1,5 RE IID 603 Sl/sG CE 2016 ; zatim TT kabeli BH NA2XY-0 4x35RM + 1,5 RE IID 603
Sl/5G CE 2016 itd.
Prednje izresene okolnosti upuiuju na niz sloZenih, tehnidki zahtjevnih pitanja, koja zahtijevaju
strudno manje i zahtjevniju i kvalitetniju raspravu i analizu u odnosu na izmesene dvojbe s tim u
svezi.
Ugovorni organ je taj koji priprema sadrZaj dokumenata postupka, pa stoga, treba i cjelovito
poznavati tehnidke zahtjeve i smisao koji se sa istim ima namjera posti6i.Pri tome, nedovoljno je
raspravljen , nidim zasnovan,stoga i neprihvatljiv stav ugovomog organa koji istide da,,... dodatna
bakama Zica presjeka 1,5 mm2 predstavlja iicu za eventualni prenos signala i koja u energetskom
smislu ne predstavlja apsolutno niSta, odnosno nije namijenjena za prenos elektridne energije, te
kao takva ni najmanje ne utide na energetske karakteristike kabla Ta dodatna bakarna Zica ne utide
ni na kakav nadin na ono Sto se provjerava ispitivanjima kabla"...
Kako se radi o pravnorelevantrroj dinjenici, to 6e ugovorni organ u odnosu na istaknuto sporno
pitanje,pri ponav[janju radnji postupka i pri provodenju procesnih radnji dokazivanja, najasan
nadin raspraviti sve Sto je potrebno i uputiti na dokazna sredstva kojim se imeseni stav nespomo



cijeni i dokazanim,sve u cilju i namjeri da bi se izbjegla ocjena navedenih okolnosti subjektivnim,
a pravilno ipotpuno provele radnje na koje upu6uje Lll02Zakona
Nakon Sto ponovi radnje postupka, ako da poduzme opseZne predradnje koje prethode izvotlenju
zakljudka o spomom pitanju kojeg treba raspraviti, ugovorni organ Ce donijeti pravilnu , zasnovanu
i uvjerlj ivu ocjenu s tim u svezi.

Nadalje, polaze6i od navoda ZaliteljaNE)GN d.o.o. Banja Luka koji istide da je izabrana
Grupa ponudada u svojoj ponudi dostavila dokumentaciju za dio Energetski kablovi za podzemno
polaganje koja nije u skladu sa zahtjevom TD, odnosno nije potpuna. Analizom dostavljene atestne
dokumentacije ustanovljeno je da nije dostavljen tipskiatest zakablNA2XS(F)2Y lx50il6 mm2
1U20(24) kV a kojije ponutlen u ovoj ponudi i za kojije ponudad bio obavezan da dostavi tipska
ispitivanja te je ovdje iskljudena mogu6nost da dostavljeni atesti za ostale presjeke ,,pokriju"
nedostatak ispitivanja ovog presjeka.." ovaj organ uvidom u spis utwduje:

U Izja5njenju na Zalbu ugovorni organ, izmetlu ostalog navodi:
,,lzabrani ponu<lad (Grupa ponu<lada) je dostavio na stranici 2728 ponude, Certifikat broj rfNO
10190009 koji se odnosi na kablove tipa N2XS...2Y, NA2XS...2Y, 6/10(12)kV, lU20(24)kV i
18/30(3OkV, a na stranici 2733 ponude, Izvje5ie o tipskom ispitivanju, broj: 4ll19-T koji se

odnosi na kabal tipa NA2XS(F)2Y 12120(24)kV konstrukcije lxl50/25 mm2. Radi se o kablovima
koje ponudad nudi u svojoj ponudi.
Ugovomi organ je u tehnidkim uslovima tenderske dokumentacije zahtjevao da ponudadi za sve
zahtijevane kablove dostave izvje5taje o provedenim tipskim ispitivanjima, a u skladu s odredbama
standarda BAS IEC 60502-2, BAS IID 620 32 i BAS EN 60228: (stanica 163 tenderske
dokumentacije), teje u toku samog postupka nabavke dao konkretno poja5njenje po ovom pitanju.
Tako je u poglavlju 18. Type tests, electrical, l8.l General, standarda BAS IEC 60502-2 navedeno
kada se tipsko ispitivanje kabla jednog presjeka moZe prihvatiti kao validno i za neki drugi presjek
istog kabla. Konketno, tri su uslova koja moraju biti zadovoljenja i to:

a) da se koriste isti materijali, d. izolacija i vodidi iproizvodni postupak;
b) popredni presjek vodida nije vedi od powSine ispitivanog kabela, s izuzetkom da su

odobrene sve povr5ine presjeka do i ukljuduju6i 630 mm2 kadaje povr5ina poprednog presjeka
prethodno testiranog kabela u rasponu od 95 mm2 do ukljudivo 630mm2;

c) nazivni napon nije ve6i od napona ispitivanog kabela.
Slidna formulacija je naznadena i u drugom standardu koji tretira oblast ispitivanja
srednjenaponskih kablova (BAS HD 620 S2), gdje je u poglavlju I (Opcenito), u tadki (f)
@unovaZnost tipskih ispitivanja), na strani l0-C-3 predvideno da tipsko ispitivanje na jednom 20
kV-nom jednoZilnom kablu s povr5inom presjeka u msponu od 95 mm2 do240 mm2 obuhvata sve
velidine poprednih presjeka i nazivne naponejednoZilnih kablova iz ovog dijela standarda.
Na osnovu naprijed navedenog, ateste tipskog ispitivanja za kabal tipa NA2XS(F)2Y W20(24)kY
konstrukcije lxl50/25 mm2, moZemo prihvatiti i u sludaju kabla tipa NA2XS(F)2Y 12120(24)kY
konstrukcije lx50/l6 mm2."

U izja5njenju Nexen d.o.o br: NXN-005121/O od 01.02.2021. godine, izmedu ostalog
navodi:
"Ugovomi organ potvrduje da nedostaje dio atesta kabel NA2XS(F)2Y 12120(24) kV lx50/16
mm2. Medutim, dinjenicu da atest za ovaj kabal nedostaje, ugovorni organ opravdava dinjenicom
da je standardom BASIEC 60502-2 propisano da se za kabele manjeg presjeka moZe prihvatiti
ispitivanje veieg presjeka istog naponskog nivoa ukoliko se radi o identidnoj konstrukciji kabela.



Smatramo da na ovaj nadin ugovomi organ mijenja zahtjeve koje je postavio u tenderskoj
dokumentaciji tako da se izabrana grupa uklopi u njih. Naime, Tabelom br. 3, Ugovorni organ je
na stranici 623. jasno propisao se moraju dostaviti atesti i za kabel NA2XS(F)2Y I2n0Q4)kY
lx50/16 mm2. nigdje u tenderskoj dokumentaciji nije naglaSeno, niti je osatavljena mogu6nost da

shodno vlastitom navotlenju ponudaEi ne dostave ateste za odgovarajuie presjeke kabela. Iakoje
Zalitelj upoznat sa dinjenicom da je prema navedenom standardu mogude dostaviti atest za kabel
ve6eg presjeka koji 6e biti validan za manje presjeke, ta mogudnost nije propisana tenderskom
dokumentacijom.

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedece:
Tadkom 17. Tehnidkog dijela TD, ,,Energetski kablovi za podzemno polaganje, nazivnih napona
l0 i 20 KV", navedeno je slijede6e:

,,Standardi:
BAS rEC 60s02-2 Energetski kablovi s ekstrudiranom izolacijom i pribor za energetske

kablove s ekstrudiranom izolacijom, nazivnog napona I kV (Um=1,2 kV)
do 30 kV (Um:36kV)- Dio 2: Kablovi nazivnog napona do 6 kV
(Um=l,2 kV) do 30 kV (Um:36kV)

BAS ED 62052 Distributivni kablovi s ekstrudiranom izolacijom za nazivne napone od
3,6/6 (7,2) kV do i ukliudivo 20,8/36 (42)kY

BAS EN 60228 Vodidi izolovanih kablova

Istom tadkom na stranama 165 i 166 dat je Pregled minimalno zahtjevanih tipskih ispitivanja, dok
je na strani 164 tenderske dokumentacije u okviru Dokumentacije koju je potrebno dostaviti uz
ponudu navedeno Kopija svih atesta o tipskim ispitivanjima ili kopija certifikata o uskladenosti
proizvoda , ako je za dostaw atesta o obavljenim tipskim ispitivanjima kori5tena moguCnost III
dostave atesta.

U Dijelu III Tenderskog dokumenta TEHNIdKI USLOVI ZA OPREMU pod tadkom 3 Program
ispitivanja na strani 2l navedeno:
" Tri su opcije dostave izvje5taja (atesta) o obavljenim tipskim ispitivanjima koje Dobavljadi mogu
koristiti
III opcija (dostava izvje5taja izdatih od strane neakreditovanih laboratorija i neovjerenih od shane
alaeditiovanih laboratorija):
Ako Dobavljad dostavi izvjeStaje (ateste) o tipskim ispitivanjima koje su izdale neakreditovane
ispitne laborator'rje i koji nisu dodatno ovjereni od strane laboratorija koja posjeduju akreditaciju,
Narudilac ie pristupiti razmatranju validnosti takvih izvje5taja samo ako je Dobavljad dostavio i
kopiju certifikata o uskladenosti proizvoda kojeg nudi. Certifikat o uskladenosti proizvoda mora
biti izdat na osnovu izvje$taja (atesta) o tipskim ispitivanjima koje je ponudad dostavio u wojoj
ponudi. Certifikat mora biti izdat od strane ustanove akreditovane za ocjenu uskladenosti proizvoda
(podrazumijeva se akreditacija ustanove za ocjenu uskladenosti proizvoda izdata u skladu sa

standardom EN ISO/IEC 17065) i u svom opsegu mora imati proizvode koji su predmetom ovog
javnog nadmetanja. Narudilac zadizava pravo da tokom ocjenje ponuda zahtijeva od ponudada da
dostave validne kopije akreditacija za ustanove dije su certifikate o uskladenosti proizvoda dostavili
u okviru svojih ponuda i/ili da izvr5i provjere kod nadleZnih tijela za akreditaciju. Certifikat mora
biti na jednom od jezika u sluZbenoj upotrebi u Bosni i Hercegovini,a u suprotnom mora biti
preveden najedan odjezika u sluZbenoj upotrebi u Bosni i Hercegovini. Prevod mora biti uraden



od stane ovla5tenog sudskog tumaIa. Certifikat nije garancija prihvatljivosti ponude. Ocjena

prihvatljivosti ponude 6e se vr5iti na osnow dostavljenih izvje5taja (atesta) o tipskim ispitivanjima.
Narudilac 6e prisustvovati rutinskim ispitivanjima koja su planirana u okviru Dinamidkog plana

realizacije Ugovora i to nadzomim ispitivanjima kljudnih materijal4 dok za ostalu opremu

Narudilac ne6e prisuswovati tvornidkim ispitivanjima."

Uvidom u original ponudu Grupe ponudada: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-
Dalekovodmontaia d.o.o. Tuzla, evidentno je sljedeCe:

- Na strani 2728 ponude nalazi se Certifikat broj:VNO 1019009 izdat od strane Kondar
Institut za elektrotehnilcuZageb za Distribucijske kablove s ekstrudiranom KLPE izolacijom i PE

plaStom nazivnih napona 6ll0Lv,l2l20 Kv,l8/30 Kv na koji su primjenjene norme HRN HD 620

52:2010 i HD 620 52:2010, Tip/model: N2XS...2Y (XHE 49, )G{(A)E 49), NA2XS...2Y (XHE
49-A,)GI(A)E 49-A) 6^0 (t2)kV,12120 kV,l8/30(36) kV
- Na stranama 2733-2736 nalazi se Izvje56e o tipskom ispitivanju br:4lll9-T za kabal
Tipa:NA2XS (F )2Y l2l 20 (24) Kv, Konstrukcij a: I x I 5 0RIW25 mm2

U odnosu na sve prednje navedeno po predmetnom pitanju dostavljanja atestaza kablove treba
najprije naglasiti da se u konkretnom sludaju , ugovomi organ pri postavljanju tehnidkih zahtjeva
za predmetne kablove, jasno poziva na standarde BAS IEC 60502-2, BAS I{D 620 32 i BAS EN
60228 (stranica 163 tenderske dokumentacije) ;da su pri tome, uslovima postupka, jasno zafraiena
wsta ispitivanja : tipska ispitivanja i vezano, dokumentacija kojom se navedeno dokazuje.
Pri tome, u izjalnjenju ovom organu ugovomi organ preciznije upuduje na sadrfuj standarda na

koje se izriEito portao uslovima postupkq poja5njavaju6i, izmedu ostalog, da je shodno

,,...standardu koji tretira oblast ispitivanja srednjenaponskih kablova (BAS I{D 620 S2), gdjeje u
poglavlju I (Op6enito), u tadki (0 (Punovahrost tipskih ispitivanja), na strani l0-C-3 predvideno
da tipsko ispitivanje najednom 20 kV-nom jednoZilnom kablu s pow5inom presjeka u rasponu od

95 mm2 do 240 mm2 obuhvata sve velidine poprednih presjeka i nazivne napone jednoZilnih
kablova iz ovog dijela standarda"...
Zaliteljje pri tome, bio upoznat sa prednje navedenim izja5njenjem ugovornog organa,jer muje
bilo dostavljeno od strane ovog organa /dokaz u spisu/ ali pri tome, u izjalnjenju na navedeno, ne

upu6uje konhaargumentaciju u suprotno, sajasnim poentiranjem izasnivanjem stava u suproElo,...
izuzev Sto navodi da,,... nigdje u TD nije propisana i ostavljena moguinost dostavljanja atstaza
veCe kablove odnosno kablove veieg presjeka koji 6e biti validan zakabele manje presjeke"...
Stanje swari i ne ukazuje da je navedeno ugovorni organ neposredno i naveo sadrZajem

dokumenata postupk4 niti se na taj nadin ugovorni organ izja5njava,ve6 iznesena argumentacija
ugovomog organa, odito proizilazi pozivanjem na standarde koji su jasno postavljeni uslovima
postupka. dak u izja5njenju ovom organu Zalitelj navodi daje"... upoznat sa dinjenicom daje
prema navedenom standardu mogude dostaviti atestza kabal veCeg presjeka koji 6e biti validan za
manje presjeke, ta mogudnost nije propisana tenderskom dokumentacijom"...Ostaje pri tome u
posljedici nejasnim, ukoliko Zalitelj nije bio zadovoljan sa takvim sadrTajem dokumenata postupka,

zbog dega nije ostvario pretpostavke za nastavak postupka pravne zaltite, po Zalbi izjavljenoj u

odnosu na sadrZaj dokumenata postupka, shodno srodnom pitanju, koje ponavlja u ovoj fazi
postupka.
Stoga, neslaganje sa sadrZajem dokumenata postupka u smislu isticanja da nedostaje dovoljno
informacija i pri dinjenici da su navedeni standardi, u ovoj fazi postupka/dono5enja odluke o
izborul upuiuje na posljedicu shodno Il.l0l st 6 Zakona, narodito uzev5i da se radi o strudnom



pitanju zakoje Zalitelj ima odgovarajudi nivo manja /kako i sam istiEe u izjaSnjenju da je s tim
upomatl i da se de facto sloZio sa navedenim sadrZajem s tim u svezi.

Sto se tide Zaliteljeve sumnje u mogu6nost '0... da dostavljeni atesti za ostale presjeke,pokriju"
nedostatak ispitivanja ovog presjeka", odito je da Zalitelj nije uEinio vjerovatnim okolnosti u

suprotno,budu6i danavedenu sumnju ne potkepljuje, bliZe ne upudujudi na relevantne okolnosti
s tim u svezi, a niti dostavlja kontradokaze , za potpuno uvjerenje u istinitost imesene sumnje,

narodito pri tome uzev$i da i sam nagla5ava da mu ,,nisu nepoznati razlozi ugovornog organa" ,

koji u izja5njenju ikoje je dostavljeno Zalitelju/navodi kada se tipsko ispitivanje kabla jednog

presjeka moZe prihvatitikao validno izaneki drugipresjek istog kabla.

Osim togq kako je uslovima postupka izridito navedeno pozivanje na omadene standarde, to se ne

moiezaremariti okolnost daje poznavanje standardana koje su ponudadi upudeni kako to iLalitelj
navodi- daje o'...upoznat sa dinjenicom daje prema navedenom standardu mogu6e dostaviti atest

za kabal ve6eg presjeka koji 6e biti validan za manje presjeke"... / izvjestna pretpostavka
poznavanja pravila, tehnidke norne, te uputa nadleZnog tijela, za pravilnu tehnidku primjenu
pitanja u obuhvatu standarda, a daljnje,vezano ijedan od osnova, za zasnivanje imesene Zaliteljeve
sumnje dalli/se i kada se tipsko ispitivanje kablajednog presjeka moZe prihvatiti validnim i za neki
drugi presjek istog kabla..., a Sto je u konkretnom sludaju odito propu3teno.

Nadalje, polazedi od navoda Zalitelja NEXEN d.o.o. Banja Luka koji istide da u odnosu
na ponudu Grupe ponudada Deling d.o.o. Tuzlai Umel-DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla za dio

,,Energetski kablovi za podzemno polaganje l0 kV i 20kV kablova'o nisu dostavljena tipska
ispitivanja navedena u izvje5tajima unutar elektridnih i neelektridnih ispitivanja.. konkretrrije da

,,... u izvje5tajima o provedenim ispitivanjima koje je dostavila Grupa ponutlada dija je ponuda

ocijenjena prihvatljivom nema ,,ispitivanja naponom industrijske frekvencije", mjerenja debljine
izolacije", ,,mjerenja debljine vanjskog pla5ta" i ,,ispitivanja vanjskog pla5ta na skupljanje"ovaj
organ uvidom u spis utwduje:

U lzja5njenju na Zalbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:

,,Izvje5taji o tipskom ispitivanju, broj 40/19-T i 4lll9:l su izvedeni u skladu sa tenderskim
uslovima i standardom HD 620 52, te su u sklopu istih provedena i ispitivanja koja Zalitelj navodi.
S tim u vezi, potrebnoje za Izvje5taje o tipskom ispitivanju, broj 40/19-T na stranici ponude2729
i 2730 pogledati tadke: 2.3., 2.7., 2.15 i 3.l.7.Isto se moZe utwditi i za lwjeitaje o tipskom
ispitivanju, broj 4li 19-T i 43119-T.
Zalitelj twdi da u izvjeStajima o provedenim ispitivanjima koje je dostavila Grupa ponudada dija
je ponuda ocijenjena prihvatljivom nema,,ispitivanja naponom industrijske frekvencije", mjerenja
debljine izolacije", ,,mjerenja debljine vanjskog plaSta" i ,,ispitivanja vanjskog pla5ta na

skupljanje". U kontekstu iznesene twdnje o ,,ispitivanju naponom industrijske frekvencije"
Ugovorni organ istide da ovo ispitivanje predstavlja ispitivanje izmjenidnim naponom, frekvencije
50FIz, wijednosti napona 3Uo, u trajanju od 4 sat4 nakon ispitivanja udarnim naponom. U
konkretnom sludaju napon Uo iznosi l2kV, pa3Uo iznosi 36kV. Stogq kao dokaz da su ova
ispitivanja provedenq treba pogledati tadke 3.1,7, na str. 2730 (izvje5taj br. 40/19-T), s1r.2734
(izvjeStaj br. 4ll19-T) i sfr.2742 (izvje5taj br.43ll9-T) u ponudi Grupe ponudada.
lsto tako, svaki izvje5taj (atest) o tipskim ispitivanjima mora sadrZavati dokaze da su provedene
sve tri wste ispitivanja koja su tretirana u odgovarajudim standardima:
- rutinska ispitivanj4
- ispitivanja na uzorku kabla (nadzoma ispitivanja) i
- tipska ispitivanja.



Da bi se obezbijedio validan izvje5taj o provedenim tipskim ispitivanjima, prilikom provotlenja
ispitivanja, moraju se provesti sve ffi wste ovih ispitivanja (ne samo ispitivanja koja se tretiraju
kao tipska ispitivanja nego sve tri vrste ispitivanja).
Neka od ovih ispitivanja se ,preklapajuoo, odnosno identidna ispitivanja su predvidena i kao tipska
i kao rutinska ili kao ispitivanja na uzorku kabla. S ciljem obezbjetlenja validnog, kompletnog
izvje5taja o provedenim tipskim ispitivanj4 ispitivanja se provode istowemeno, s tim da se prvo
provode ispitivanja koja su predvidena kao rutinska, zatim ispitivanja na uzorku kabla i na kraju
ispitivanja koja su predvi<lena kao tipska ispitivanja. Ispitivanja koja se tretiraju i kao rutinska i
kao ispitivanja na uzorku kabla ili tipska ispitivanja, u izvjestajima o provedenim tipskim
ispitivanjima evidentiraju se redoslijedom kako su provodena. To je razlog zafio se ,,mjerenje
debljine izolacije", ,,mjerenje debljine vanjskog pla5ta" i ,,ispitivanja vanjskog pla5ta na
skupljanje" evidentiraju redoslijedom kako nastaju, odnosno nepotrebno ih je dva puta provoditi i
evidentirati, kad se ispitivanje radi na istom komadu kabla. Dokaz da su ova ispitivanja proveden4
su tadke 2.3 (debljina izolacije min./sred.), 2.7 i 2.15, na sfi.2729 i2730 (iz.tjeltaj br. 40/19-T),
sr.2733 i 2734 (imjeltaj br. 4l/19-T) i slr.274l i 2742 (iz.tjeltaj br. 43/19-1) u ponudi Grupe
ponudaCa..."

U izjainjenju Nexen d.o.o br:NXN-005/2llO od01.02.2021. godine, navedeno je iznetlu
ostalog:

,,Ugovorni organ potvrduje Zalbeni navod kojeg je imio Zalitelj, medutim ponovno pronalazi
opravdanje. Naime, u ovom Zalbenom navodu tretiraju se propisana tipska ispitivanja diju listuje
dao Ugovomi organ unutar tenderske dokumentacije. Dakle, vrlo jasno iprecia:ro je navedeno koja
tipska ispitivanja moraju biti izvrSena na odgovarajuiim kabelima. Na Zalbeni navod da u tipskim
ispitivanjima nedostaju neka od ispitivanja, Ugovomi organ istile da su ta ispitivanja sprovedena
unutar rutinskih i testova na uzorku kabela. Ovim putem napominjemo da tenderskom
dokumentacijom nije zahtijevano dostavljanje izvje5taja o rutinskim ispitivanjima, niti izvje5,taja o
ispitivanju na uzorku kabela, te se oni kao takvi ne mogu niti tretirati pri ocjeni ponuda. Dakle,
jedino Sto se smije koristiti pri ocjeni ponuda je ono Sto je zahtijevano tenderskom
dokumentacijom, a to su tipska ispitivanjq kako dostavljena tipska ispitivanja nisu potpuna,
odnosno nisu izvr5ena u skladu sa zahtjevom iz tenderske dokumentacije, to znadi da ovaj Zalbeni
navod mora biti usvojen kao osnovan od strane drugostepenog organa.oo

U ukljudenju u Zalbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od
08.04.202l.godine Deling d.o.o. Tuzla izmedu ostalog navodi:
,,Navodi ialitelja su netadni, jer je ponudjad dostavio dokaze o tipskom ispitivanju (za detiri -
presjeka vodida) u kojima su kompletno provedena sva elektridna I neelektridna ispitivanja izvr5ena
u Laboratoriji proizvodjada kabla - Elka Zagreb, a Sto je svojim Certifikatom o usklatlenosti br.
VNIO 10190009 potvrdio Kondar Institut za elektrotehniku koji ima. akreditaciju izdatu od SluZba
za certificiranje SCERT (Republika llrvatska). Poznavaoci tematike I terminologije prepozraju da
je narudioc u stvari traZio dokaz da su tipska ispitivanja provedena u skladu sa
relevantnim medjunarodnim * (bosanskohercegovadkim) standardom za ovu vrstu opreme. U
konkretnom sludaju, ponudjad je dostavio dokaz da su provedena elektridna tipska ispitivanja u
skladu sa : HRN HD 620 52.,2010 poglavlje l0C.

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedede:
Tadkom 17. Tehnidkog dijela TD, ,,Energetski kablovi za podzemno polaganje, nazivnih napona
l0 i 20 KV", navedeno je slijedeie:



,,Ispitivanja: Rezultati ispitivanja ponudene opreme moraju zadovoljiti odredbe vai;etih iz-danja
standarda"

- ,,V6te tipskih ispitivanja:
Elektridna ispitivanj a:

- ispitivanje parcijalnih izboja
- ispitivanja na savijanje uz mjerenje parcijalnih izboja
- mjerenje ugla gubitaka pri temperaturi ambijenta
- mjerenje ugla gubitaka pri maksimalnoj temperaturi provodnika u normalnom
- radu
- ciklus zagnjavanja uz mjerenje parcijalnih izboja
- ispitivanje impulsnim podnosivim naponom i naponom industrijske frekvencije
- detverostatno visokonaponsko ispitivanje (u sludaju ispitivanja prema BAS HD
- 620 52 dio l0 sekcija C)
- ispitivanje otpornosti poluvodljivih ekrana (ukolikoje ispitivanje radeno u skladu
- sa BAS IEC 60502-2)
- ispitivanje dugotrajnog starenja (ukolikoje ispitivanje radeno u skladu sa BAS- rrD 620 s2)

Neelektridna ispitivanja:
- mjerenje debljine izolacije,
- mjerenje debljine vanjskog pla5ta
- ispitivanje mehanidkih svojstava izolacije prije i poslije postupka starenja
- ispitivanje mehanidkih svojstava plaSta prije i poslije postupka starenja
- dodatno ispitivanje starenja na komadima kompletiranih kablova
- ispitivanje plaSta pritiska na visokoj temperaturi
- ispitivanje izolacije na upijanje vode
- mjerenje sadrlaja dadi u vanjskom plaStu
- ispitivanje izolacije na skupljanje
- ispitivanje vanjskog pla5ta na skupljanje
- ispitivanje na skidanje ekana izolacije (ako proizvodad tvrdi da se ekan moZe skidati)
- ispitivanje vodonepropusnosti

Rutinska ispitivanja
- Mjerenje elektridne otpornosti provodnika
- Ispitivanje parcijalnih izboja
- Naponska ispitivanja

Ispitivanja na uzorku kabla
- Provjera konstrukcije vodida
- Mjerenje dimenzija izolacije i plaSta
- Mjerenje zaitite-iice i traka
- N{erenje vanjskog preEnika
- Naponskaispitivanj44h
- Ispitivanje izolacije na vrelinu

U Podnaslovu Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uzponudu navedeno je slijedeie:
4) Kopija svih atesta o tipskim ispitivanjima ili kopija certifikata o usklatlenosti proizvoda ako je
za dostavu atesta o obavljenim tipskim ispitivanjima kori3tena mogudnost III dostave atesta
5)Lista predvidenih rutinskih ispitivanja
6) Predvideni programi ispitivanja na uzorku kabla



U Podnaslovu Dokumentacija koju je potrebni obezbjediti za kvalitativni prijem opreme navedeno
je slijede6e:
2) Izvje5taji o provedenim rutinskim ispitivanjima i ispitivaqjima na uzorku kabla

Uvidom u original ponudu GrupeponuiladaDeling d.o.o. Tuzla i Umel-DalekovodmontaZa
d.o.o. Tuzl4 evidentno je slijedede:

- Na stranama 2729-2732 ponude nalazi se Izvje5de o tipskom ispitivanju broj:40/19- T u
kojem su izmedu ostalog navedena slijede6a ispitivanja:
I.RUTINSKA ISPITIVANJA
I .l Elektridni opor vodida na 20oC

1.2 Elektridni otpor ekrana na 20o

1.3 Naponsko ispitivanje, 42kY15 min
1.4 Parcijalni izboji, pri naponu 2U0 (24kV)
1.5 Naponska ispitivanja pla5ta VN ispitivadem sa 15 kV AC
2. NADZORNA ISPITIVANJA
- 2.3 Provjera izolacije
Deblj ina izolacije min./sred
razlika max. i min.debljina izolacije
nepravilnosti na zaslonu vodida
promjer izolacije
-2.7 Debljina pla5ta, mir/sred
- 2.15 Skupljanje plaSta

3.TIPSKA ISPITIVANJA
-3. I .7 Isp itivanj e izrnj enidnim naponom 3 6kY I 4h

Prednje imesena sporna pitanja nisu raspravljena u mjeri da se cijene nesporno i pravilno

utvrdenim i da se na podlozi istih moZe nesmetano izvesti zakljudak, narodito u takvim okolnostima

kada se radi o zahtjevnim pitanjima za koja treba sffudno znwtje, stoga i uvjerljivija obrazloLenia.

lmo$enje argumentacije ugovomog organa tipa ,,...Neka od ovih ispitivanja se ,,preklapaju",
odnosno identidna ispitivanja su predvidena i kao tipska i kao rutinska ili kao ispitivanja na uzorku

kabla"..." ispitivanja se provode istowemeno, s tim da se prvo provode ispitivanja koja su

predvitlena kao rutinska, zatim ispitivanja na uzorku kabla i na kraju ispitivanja koja su predvidena

kao tipska ispitivanja"...je generalizovano i nadelno,tebezbliileg poja5njenja i komparativnog
pozivanja na izvorni sadrZaj dokumenata postupka s tim u svezi; bliZeg povezivanja sa konkrehom
dokazrom osnovom nabazidega se izvode takvi zakljudci ,tebez uvjerljivog obrazloZenj4 ne

moZe se dati ocjena pravilnog zakljuEivanja s tim u svezi.

Osim navedenog, posredno izvodenje zakljudaka ugovornog organa u odnosu na ,,ispitivanje
naponom industrijske frekvencijeoo ...gdje ugovorni organ navodi odredene fizikalne velidine a

potom izvodi vrijednosti bez blileg i uvjerljivijeg osvrta na osnovu dega je izveo tako

zakljudivanje; upuiivanjem na odredeni tehniEki izvorluputu s tim u svezi i sl.ne predstavlja

uvjerljiv pristup zasnivanja argumentacijeinarodito tehnidkih zaUju[aka/, tako da se takav nadin

opredjeljenja iznoSenja argumentacije, kvalifikuje pojednostavljenim, stoga i nedovoljnim da bi
se cijenio istinitim.
Prema tome, ponavljanjem radnji postupka postupanje u odnosu na izneseno 6e se uskladiti shodno

pravilima postupka, te na bazi podrobne i adekvatne analize i ocjene svih relevantnih okolnosti,

izvesti pravilnu ocjenu s tim u svezi.



Nadalje, polazntiod navoda Zalitelja NEXEN d.o.o. Banja Luka koji istide da je Tabelom

br.2, za pogl"avlje osiguradi, postolja osigurada i limitatori zahtjevano da se za sve osigurade

lnislonapoiske noZaste t. sr"dn1.*ponske cijevne) dostave atesti izdati ili ovjereni od strane

utr"ditouun. laboratorije. lzabrina Grupa ponudada nigdje u svojoj ponudi nije dostavila ovu

dokumentaciju.. ,.. ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U IzjaSnjenju naialbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:

,,Uvidom , aorturi;"ru ponudu predmetne grupe ponudada utvrdeno je da je ista grupa dostavile

sve potrebne ateste te da se isti nalaze u ponudi na stranicama od 3563 do 3621 (austrijska

taboiatorija Arsenal research i CESI italija). Dakle, Zalitelj je pogreSno utwdio dinjenidno stanje,

jer wa miZena dokumentacija je dostavljen4 te se ovaj navod ialitelja odbija kao neosnovan."

U izja5njenju Nexen d.o.o br:N)O{-005/21lO od 01.02.2021. godine u navedeno je izrnedu

ostalog:

,,Ugov-orni organ smatra daialitelj iarosi netadne informacije, jerje utwdio pogre5no dinjeniCno

stanje. Ugovorni organ Wrdi da se unutar ponude ove grupe ponudada nalaze atesti za osigurade, te

nurodi rt *iae na kome su isti navedeni. Ponovnim uvidom u predloZene stranice, uodeno je da se

radi o niskonaponskim osiguradima, dok za srednjenaponske osigurade atesti ipak nisu

dostavljeni."

U ukljudenju u ialbeni postupak po predmetnom spomom pitanju br. 0504-MR/21-02 od

08.04.2021.godine Deling d.o.o. Tuzla iznedu ostalog navodi:

,ialiteljru*di Au;. grupa ponudada Deling d.o.o. Tuzla iUmel-dalekovod monta-Za d.o.o. Tuzla

u svojoj ponudi nij. Aort uita dokaz o tipskom ispitivanju za osiguraCe, postolja osigurada_ i

limitatore. Navod Zatitelja nije tadan, odito da kod pregleda ponude ponudjada Deling d.o.o. Tuzla

i Umeldalekovod montoia d.o.o. Tuzla nisu uodili da su dostavljeni dokazi o tipskom lispitivanju
za osigurade, postolja osigurada i limitatore. U prilog dokazu pogledati stranice Ponude od 3563

do3621;'

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je sljede6e:

Tabelom 2. ienderske dokumentacije- XIX: ,,Osiguradi, postolja osigurada i limitatori" navedeno

je slijede6e:-:; 
,,tiopi.la svih atesta o tipskim ispitivanjima (ukljudivo i kopije certifikata o uskladenosti ako se

koristi opcija III dostave tipskih atesla) za sve stavke (proizvode) koji se nude"

uvidom u original ponudu Grupe ponudaca: Deling d.o.o. Tuzla i Umel-

DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla, evidentno je slijedede:

- Na stranama 3563 - 3602 nalaze se Tipska ispitivanja niskonaponskih rastalnih uloZaka

velike prekidne mo6i sa kombinovanim indikatorima razliditih tipova izdatih od strane Arsenal

,"t"u."h Austrija, za koja je iskljudivo nazradeno da se radi o ,,niskonaponskim rastalnom

ulo5cima velike prekidne moii
- Na stranama 3605-3621nalaze se Tipski certifikati na engleskom jeziku (bez prevoda)

CESI, Milan,Italija
prednje imesene okolnosti po predmetnom spomom pitanju upuCuju da se iz izja5njenja ugovornog

organa ne moZe upotpunosti zakljuditi da je ,,sva traZena dokumentacija dostavljena'o , uzevSi.da se

odgoror ugouornog o.gana zadrtava na nadelnom pozivanju na odredene shanice u ponudi, na

koje upuduje kao stranice na kojima su dostavljeni dokazilatesti,u odnosu na predmetno sporno



pitanje, pri demu je neprihvatljiv osvrt u smislu ,,dostavljeni svi atesti", bez navodenja razloga

kojim upuduje kako je izveo zakljudivanje s tim u svezi-analitidkim osvrtom na dostavljene

dokumente i adekvatnu procjenu sa konkretnim nazradenjem o kojoj se konkretno wsti pojedinih
osigurada radi (da li su ukljuteni i niskonaponski i srednje naponski, kako to Zalitelj poentira; da

li jezatrailio uslovima postupka i za jedne i za druge ) sa sadrZajnijim osvrtom s tim u svezi; da li
se i za koja se ispitivanja nesporno radi o ispitivanjima akreditovane laboratorije, na osnow dega

se izneseno nespomo dokazuje i sl. I to sve komparativno i analitidki.
Prema tome, navedena sloZena pitanja je potrebno, a propu5teno cjelovito obraditi, sadrZajno i
adekvatno pristupiti istim, te nabazi detaljnijeg raspravljanja izvesti konkretan zakljudak , a Sto

prethodi dono5enju pravilnog i prihvatljivog stava s tim u svezi.
Ponavljanjem radnji postr.rpka o navedenom 6e ugovomi organ voditi raduna.

ZakljuEujudi sve prednje izneseno, potrebno je naglasiti da ugovorni organ provotlenjem
predmetnih radnjipostupk4 nije uspio upotpunosti raspraviti sve Sto je potrebno shodno pravilima
postupka; pouzdano i upotpunosti utwditi sve pravnorelevantne dinjenice po pitanju iznesenih
brojnih spornih pitanj, koja se pri tome kvalifikuju strudnim i tehnidki zahtjevnim, a zradajne su

za konadnu procjenu pri izvodenja krajnjeg suda o navedenom; daje pri tome izostala uvjerljiva
ocjena o pravilnosti nadina izvodenja zakljudivanj4 te da se radi o nedovoljnojasnim ipopunim
obrazloZenjima, Sto upuCuje na to da se pri dono5enju osporene odluke nije vodilo o pravilima
postupk4 a Sto sve u osnovi upu6uje daje potrebno ponoviti radnje postupka, sve u cilju potpunog
i pravilnog utvrdivanja svih potrebnih okolnosti i u cilju izvotlenja uvjerljivog zakljudka o
navedenim spornim pitanj ima.

lz svega iznesenog proizilazi daje valjalo postupiti kao u dispozitiv rje5enja.

U lalbi ponuilada NEXEN d.o.o. Banja Luka od 04.01.2021. godine, postavljen je zahtjev
za nadoknadu tro5kova Zalbenog postupk4 koji se sastoji od ho5kova sastava Zalbe u iznosu od
658,12 KM.

Imaju6i u vidu visinu poskvljenog zahtjeva za tro5kove postupka, ovaj organ je u skladu
sa odredbama Tarifnog broja 3. Tarife o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata (,,SluZbeni
glasnik Republike Srpske" broj: 68/05), u konkretnom sludaju pristupio odludivanju o tro5kovima
ovog postupk4 smatraju6i da u konkretnom sludaju treba primjeniti tarife u postupcima u
neprocjenjivim swarima. Zalitelju pripada naknada tro5kova postupka za podno5enje ialbe u

upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu, to jest u iznosu od 450,00 KM u skladu sa dlanom
3. Tarife i Presudom Suda Bosne i Hercegovine broj: Sl 3U 023495 16 U od l6.03.20l8.godine,
pauSal u imosu o ll2,25Y\NliPDY l7o/o u iznosu od95,62I(M, ukupno 658,12 KM.

U skladu sa navedenim, te u skladu sa dlanom 105. stav 2. Zil<ona o upravnom postupku
kojim je propisano:"Kada u postupku udestvuju dvije ili vi5e stranaka sa suprotnim interesima.,
stranka kojaje izaanala postupak, a na diju je Stetu postupak okondan, duZnaje protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane tro5kove koji su toj stranci nastali udeswovanjem u postupku. Ako je u
takvom sludaju koja od stranaka djelimidno uspjela sa svojim zahtjevom, onaje duZna nadoknaditi
protivnoj shanci tro5kove srazmjemo dijelu svog zahtjeva s kojim nije uspjela. Shanka, koja je
obije56u prouzrokovala protivnoj stranci tro5kove u postupku, duZna je toj stranci te tro5kove
nadoknaditi" odludeno je kao u dispozitivu ovog rjeSenja.



Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM
ponudadu ELCOM d.o.o. Tuzla izvr5iti 6e se posebnim aktom, po konalnosti ovog \ie5enja a u

ikludu ru dlanom l08.stav (7) ZJN i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata

naknada propisanih dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 86114).

Powat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM ponudadu

NEXEN d.o.o. Banja Luka izvr5iti Ce se posebnim aktom, po konadnosti ovog Rje5enja a u skladu

sa dlanom l08.stav (7) ZJN i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i powata naknada

propisanih Ilanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiFf'broj: 86114).

Uputswo o pravnom lijeku

Ovo rje$enje je konadan upravni akt. Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba u

upraynom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rje$enja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostaviti:
- ELCOM d.o.o. Tuzla
-NE)GN d.o.o. Banja Luka, zastupan od s
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- JP,,Elektroprivreda Bosne i Hercegovine" d.d. Sarajevo

-Deling doo Tuzla
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