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IGncelarija za rananaile ialbi, rje5avaju6i po zalbi ponudada ,IINUZOVIC

KOPEX" d.o.o. Lukavuc, ,ai*lj""*: nt Odt,rto- o izboru najpovoljnijeg ponuQda- b.rgj

O3-t554l1t od 19.02.202i. go6." Ugovomog organa JP ELEK-TROPRMEDA BIH d'd'

i*ui*o, Zavisno drustu; f"doik mrfog rgtj-a,dURDEvK'o d.o.o. Durdevih u postupku

iu*'. ,uto-rL. dizel goriva BAS EN S9t u posio"ne swhe (bez uralunatih putarina)' broj

l,bil.G;;o ,ufui"i 350-1-l-215-3-g1t21, na osnovu 6lana lll' Zakona o javnim

nabavkanra Bosne i rt",,.gouio"(,,SluZbeni glasnik BiH., brcj 39114) i dlana 230. Zakola o

upravrom postupku (,,SiGi.J-gt^* Pirt, br.2gly2, l2t14, g3t19 i 4ll13) na sjednici

Kancelarije zaraanaratj. ZrfUi,-oatZ*oj dana 30'03'2021' godine' donijela je

1

RJESENJE

Usvaja se ialba ponudada,,JIINUZOVIC fOppX'd'o'o' Lukavac i poni3tava se:

- odluka o izboru *jp";;ftj;g ponudada ponudada hoj 03-1554/21 od 19.02.2021

godine
iredmet se vra6a ugovornom organu na ponovni postupak

o powatu sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka ovaj

organ donijede Posebno rje5enje'
2

OBRA ZLOLENJE

UgovorniorganJPELEKTROPRIVREDABIHd.d.Sarajevo,Zavisnodrustvo
Rudnik mrkog uglja ,ir-unBetK, 1g.g.^._Durdevik 

objavio ie .16.03.2020. 
godine

Obavje5tenje o nabavci [-t":'rt;-r;Zti-l'gOtZO, za otvorenipostup-akjavne dizel goriva

BAS EN 590 u poslovn;'#;; 
-o.' 

uracoozun .nut{na), 
a_nakon vik,Zalbenih postupaka

koji su prethodnili o"o.,"aurl\;l;;Url. go{'ine donio odluku o izboru najpovoljnijeg

ponudada broj 03-l554lZi kojom se ugovor za javnunabavku dodjeljuje ponudatru ,,HIFA

PETROL" d.o.o. Sarajevo.

7-alitac,,JuNuzovlC roppx. d'o.o. Lukavac, nezadovoljan odlukom o izboru

najpovoljnijeg pooucucu"iiui".i. z"ru1r^g.3v iste raze6i da se hlba usvoji, a koja je putem

;'#;;ilrCi"" " 
,ffJi, , Cfi** tOi. Zakonao javnim nabavkama, proslijedena ovom

organu na postupanJe , -pnml.l"ttu kod istog daaa}4'03'2021' godine'
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i.alilacu Zalbi istile sledede navode:

- Ugovorni organ nije postupio po uputama IIRZ-a i nije argumentovano obrazlagao

svoju Odluku o dodijeli ugovora broj 03-1554121 iakoje to morao uliniti shodno uputama

URZ. Ugonomi organ u postupku uop5te nije principijelan kako je to navedeno dlanom 3

ZN BiH jer od prvobitno izabranog ponudaCa nije naZio nikakva poja5njenja i obrazJot-eriao

dok u ovom sludaju pribjegava tome ali suprotno preporukama iz rje5enja broj JN2-01-07-l-
3681-1s120.

- U dijelu teksta pojasnjenja ponudad Hifa Petol d.o.o. sarajevo pokuSava da

naknadno pojasni na kojim se adresama kupci koji su izdali potwde Komunalac d.o.o.

Haihei, MUP Z-D Kantona i I{ifa d.o.o. Te5anj preuzimali gorivo ali navedeno pojaSnjenje

ugovoril orean niie smio uzeti u raznatanie ier kao p ono Sustinski se.dnai
potwda dostavlienih u inciialnoi ponudi . a kao drueo tvrde o uredno izvr5enim ugovorima

pitanje kako 6e ponudal davati poja5njenje i obrazloZenje vezano

nije tvorac/izdavalac potwde kojima se dokazuje tehnidka i

izdaie ku a ne orodavac (ponudad Hifa PetroI d.o.o. Saraievo) te samim time postavlja se

zasa&taj potvrde kada isti
profesionalna sposobnost

ponudad.
Niti jednim dijelom wog rjesenja URZ ne upuduje niti dozvoljava ugovomom

organu da od ponutlada traZi poja5njenje dostavljene ponude nego da ugovomi organ utvrdi

koje proizvodaC predmetne robe. Ponudad Hifa Pehol d.o.o. Saraievo u svom izia5nieniu od

17.02.20 21. i u oonovli m ooku5aiu niie obiasnio niti da ie sam v INA
odrednica za proizvodaEa predm etne robe. Iz priloZenog obja5njenja i prilogaje vidljivo daje
slaadeni nazv za Industrija nafte d.d. ( INA d.d"). Ugovorni organ ne upu6uje kojtm
postupkom, dokazom ili metodom je utwdeno daje sam naziv INA odrednica zaptoizvodala
predmetene robe, odnosno koje je konkretno radnje poduzeo radi dokazivanja predmetne

dinjenice.
- Ponudad ,BTG* d.o.o. Tomislavgrad je u svom pojaS4jenju dosiavio pohuno now

nrme Cieto komerc d.o.o., te izurjenio kompletne dokaze u ovom postupkupotwdu od
nabavke. Usovomr orsan Iute $ruo orihvatiti dostavl re eDobuno novos dokumenta nlle

ouo stu ivati sa no
- Ponudalje u svom pojalnjenju od 18.02.2021godine naveo da je na stani 89, 1l I i

125 ponude dostavio rqjave koj ima garantira kvalitet za sve uvjete tokom trjanja ugovora-

Uvidom u navedena dokumanta poiedinadno" a i zbirno iasno se moZe uoditi da ponudad nrle

oonudio saran.cnv zL nudenu robu nifi ie naveo dufinu taiania saranclle u usa
odredbom 9.8 TD. Napominjemo da je ZN
organu tebalo bitijasno da se traZena garancij

ponudada BTG d.o.o. Tomislavgrad.

stogo fomralan postupak te je ugovomom
a ne nalaa na navedenim stranicama ponude

U izja5njenju na lalbeni navod ugovorni organ navodi:

- Ugovomi organ je postupajuCi po instnrkcijamalJRZ-a uradio sve kako je t9 LIRZ

zabtjevao, odoorro utwdio je da je INA, tkvatska ustvari skraCeni r:rrav za, firmu Industija

natl a.A. Zagreb, Republika Flrvatska (INA d.d. tlrvatska). Ovo je za Ugovomi organ

prihvatljivo jei je isto tako skraCeni nazv zaRudnik mrkog uglja" Durdevik" d.o.o. Drndevik

tnfufU b*e."ik;, te dosta firmi u svom imenu ima i koristi skradene nazive svojih firmi radi

iak5eg pisanja. Naziv koji je poslao "Hifa-petrol" d.o.o. Sarajevo u pojalnjenju woje ponude

je *.o p*o ime fir*e drju robu ponudal nudi, te je 7a Ugovomi organ

prihvatljiva-Ugovorni organ je od ponudada "Hifa-petol" d.o.o. Sarajevo traZio da u swhu
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poja5njenja ponude dostavi ugovor o poslomoj saradnji izrrettu ponudaEa i INA, Hrvatska

Stoje ponudal i dostavio.
- Ugovomi organ je traZio pojalnjenje vezano za referens listu, ali je takode procijenio

da mimo orrih" spomih" referensi i kod ponutlatra "Hifa-petol" d.o.o. Sarajevo i "BTG" d.o.o.

Tomislavgrad ima dovoljno ostalih Potvrda o uspje5noj reahzaciji ugovora koje su

prihvatljive za Ugovorni organ i u potpunosti ispunjavaju zadate uslove u Tenderskoj

dokumentaciji.
- Vezano zazzlben navod koji se tide garancije u ponudi ponudada "BTG" d.o.o.

Tomislavgrad, Ugovorni organ napominje da u TD nije taZena garancija zarobLte je u tadki

9.8 TD - jasno naglaleno da ponudad dostavlja garanciju za robu, ukoliko ugovorni organ isto

zahtjeva, te sanim ti- ako ona nije traZena ponudadije u svojoj ponudi nisu obavezni ni

dostaviti.

Ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije razmatanja lalbe, utwdivao dopu5tenost,

blagovremenost, te Oalije Lalbaizjavljena od strane ovla5tene osobe, shodno Ilanu 109. stav

Q)Zakomo javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasli! BiH*' broj 39/14) i
il*uZZl. 

"t", ttl 
Zakonao upravnom postupku G,SluZbeni glasnik BiH", br. 29102,12104,

e3109 i 4yt3).

pored navedenog ovaj organ je prije raznatranj a Zalbe utvrdivao ispunjenost.uslova u

smislu odredbe dlana tOS. i Etana tOg. Zakona o javnim nabavkarna i utwdio da su ispunjeni

uslovi za postupanje po istoj na nadin kako definiSu odredbe navedenih dlanova Zakona

Lalba le osnovana.

Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentacijg te analizom wakog dokam

pojedinalno i i njihovoj medusobnoj ved, a u odnosu na Zalbene navode, izja$njenje

uJouo*on organa i zakonske odredbe, utvrdio da je potebno usvojiti Zalbu ponudada

,i-rr.ruzdvlC ropex* d.o.o. Lukavac, te ponistiti odluku o izboru najpovoljnijeg

ioootlala ponudada broj 03-1554t21 od 19.02.2021. godine i predmet vratiti ugovomom

orgaou na pooovni postupak iz sledeCih ruz)oga:

Polazedi od pnog zalbenog navoda kojim Zalilac navodi da pojasnjenje koje je

dostavio ,fltFA perf.Of; d.o.o. Sarajevo ugovomi organ nrje smig *:ti u raanatranje jer

f,uo p*o"ooo Sustinski mijenja sam sadrfuj potwda dostavljenih u incijalnoj nonudi, a-!a9

aruglo potwae o uredno izrienim ugovorima izdaje kupac, a ry pI99I* @onutlad llifl
pefot'a.o.o. sarajevo,-ovaj organ lrtic" du je Rjesenjem.JN2-01-07-l-3681-15/20 od

O3.O2.ZOZI. godine Uf{Z a"6 nal-og ugovomom organu da ocijeni pom; potwde na nadin

;i;; rj""Senju ukoliko na<te da ostale dosavljene potwde nisu dovoljne za ocjenu

prihvatlj ivosti ponude ponudada.' 
tJ izia5ijenju na ovaj Zalbeni navod ugovomi organ istide da je postupajudi po

uputama UiZ-u o.i3.oio da mimo spornih referensi kod ponudada tt11ff[ PETROL" d'o'o'

s'*,j"ro ima dovoljno ostalih potwda o uspjesnoj reatizzci)i ugov-or1|oie su prihvatljive za

Ugovomi organ i u potpunosti ispunjavaju zadate uslove u Tenderskoj dokumentaciji'- 
Cijeieei goie navedeno, ovaj -organ 

smata da je uggvgmi organ u ponovljenom

postupku postupilo pr..o uputarna UnZ-u Outi. u Rjesenju broj JN2-01-07-l-3681-15D0 od

OlntZOit.goai"". fako ialilac u Zalbi ne navodi da su spome ostale dostavljene potwde, a
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ugovomi organ ocjenjuje da su ostale potwde dovoljne za ispunjavanje kvalifikacionog
uslova, to ovaj organ ocjenjuJe ovai talbeni navod lalioca neosnovanim.

Povodom drugog lalbenog navoda Zalioca kojim istide da ponutlad Hifa Pehol

d.o.o. Sarajevo u svom izja5njenju od 17.02.2021. i u ponovljenom poku5aju nije objasnio

niti dokazao daje sarn naziv INA odrednica zaproizvodaila predmetene robe, ovaj organje
izvr5io uvid u dostavljena poja5njenja-

Poja5njenjem ponude broj JN-782/2 I od 17 .02.2021 . godine ,,IilFA PETROL" d.o.o.

Sarajevo navodi da INA d.d. odgovara skraCenom nazivu proizvodada nafte INA-
INDUSTRUA NAFTE d.d. Z,agreb Republika tlrvatska, te u prilogu dostavlja ugovore kao

dokaz. U dostavljenim ugovorima prevedenim i ovjerenim od stane sudskog fimala za

engleski jezik Lejle TabakoviC, navedeno je da je prodavac rcbe ,,NA-INDUSTNJA NAFTE,

d.d (NA d.d) HR- 10020 Zagreb, Avenija V.Holievca 10, HRVATSKA."
Rje5enjem JN2-01-07-1-3681-lat2O od 03.02.2021. godine URZ dao nalog

ugovomom organu da na dostupne nadine utwdi ko je proizvodaE tai.ene robe cijenedi navod
telioca da se u konkretnom sludaju radi o reklami na maloprodajnim objektim4 a ne

proizvodadu.
U i4ja5njenju na Zalbeni navod ugovomi organ istide da je nazv koji je poslao "Hifa-

petol' d.o.o. Sarajevo u poja5njenju svoje ponude je samo puno ime firme triju robu ponuda6

nudi.
Cijenedi gore navedeno, ovaj organ istide da medu stankama nije bilo sporno da li je

INDUSTRIJA NAFTE d.d. proizvotlaE predmetre robe, ved je bilo sporno Sta predstavlja

fNd da li je INA proizvodad robe i da li je ista odrednisa samo reklama-

Kakoje ovaj organ naloZio ugovornom organu da na dostupne nadine utwdi da lije
INA proizvodad robe, u odnosu na navod lalioca da se radi o reklarni na maloprodajnim
objektima, ovaj organ konstatuje da je iz dostavljenog dok,aza" koji je prihvatljiv i za ovai

organ, jasno vidljivo da je INA skradenica za INA - INDUSTruru NAFTE. ImajuCi u vidu
navedeno, a da medu sEanakama nije spomo da je ista proizvotla0 nafte, to je prema

milljenju ovog otgana ovaj ialhenl nwod lalioca neosnovan"

Povodom tredeg Zalbenog navoda lalioca kojim navodi da Ugovomi organ nije

smio prihvatiti pojaSnjenje,,BTG* d.o.o. Tomislavgrad jer je isto dostavljenje potpuno novog

dokumenta i ugovorni organ nije smio u ovoj fazi postupka odludivati sa novom

dokumentacijom, ovaj organ istide da je Rje5enjem JN2-01-07-1-3681-15120 od 03.02.2021.

godine UnZ aao nalog ugovomom organu da ocijeni sporne potwde na nalin opisan u

rjeSenju ukoliko natte da ostale dostavljene potwde nisu dovoljne za ocjenu prihvatljivosti
ponude ponudada.

U izjaSnjenju na ovaj Zalbeni navod ugovorni organ istide da je postupajudi po

uputama URZ-a ocijenio da mimo spornih referensi kod ponudada "BTG" d.o.o'

Tomislavgrad ima dovoljno ostalih potwda o uspje5noj tealizaciii ugovora koje su

prihvafljive za Ugovorni organ i u potpunosti ispunjavaju zadate uslove u Tenderskoj

dokumentaciji.
Cijene6i gore navedeno, ovaj .organ smatra da je ugovorni organ u ponovljenom

postupkuiostupio prema uputama Vll-adatim u Rje5enju broj JN2-01-07-l-3681-15120 od

03.02.2021. godine. Kako Zalilac u Zalbi ne navodi da su sporne ostale dostavljene potwde, a

ugovomi organ ocjenjuje da su ostale potwde dovoljne za ispunjavanje kvalifikacionog
uslova, to ovaj organ ocjenjuje ovai ialbeni navod ialioca neosnovanim.
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Povodom Ietvrtog Zalbenog navoda Zalioca kojim istile da uvidom u navedena

dokumanta dostavljena od stane ,BTG" d.o.o. Tomislavgrad pojedinadno, a i zbimo jasno se

moZe uoditi da ponutlai nije ponudio garanciju za ponudenu robu niti je naveo duZinu tajanja
garancije u skladu sa odredbom 9.8 m, ovaj organ je izvr5io uvid u dostavljeno poja5njenje.

Poja5njenjem &oj 26121 od 18.02.2021. godine ponudaC ,,BTG* d.o.o. Tomislavgrad
navodi daje u njegovoj ponudi dostavljena iqavao kvatiteti goriva na stranici 89 ponude u
kojoj se decidno navodi da garantira kvalitetu goriva, takode je na stanici I I I dostavljena
i4ava o garantiranju isporuke u kojoj takode garantira kvalitetq te na stranici 125 ponude

i4iava kojom garantira za sve u{ete u cijelom toku tajanja ugovora, te da je jasno da je data
garancija na kvalitetu i da ista rnijedi cijelo vrijeme trajanja ugovora-- 

Rje5enjem JN2-01-07-l-3681-15120 od 03.02.2021. godine UfZ ;e dao nalog

ugovornom organu da jasno utwdi da li je u ponudi ponudada ,BTG" d.o.o. Tomislavgrad
data garancija na ponuudenu robu u kontekstu postavljenog zahtjeva iz tdke 9.8. TD, s

obzirom na to da se u tada datom i{ainjenju ugovomi organ nije osvrnuo na predmetno
piunje.

U iaja5njenju na Zalbeni navod ugovorni organ napominje da u TD nije taZena
garancija zarobu, te je u tadki 9.8 TD - jasno nagla3eno da ponuda6 dostavlja garanciju za

robq ukoliko ugovomi organ iso zahtSeva" te samim tim ako ona nije talnna ponutlali je u
svojoj ponudi nisu obaveai ni dostaviti.

Zaovdl organje neprihvatljivo zjaSnjenje ugovomog organa u pogledu predmetnog
pitanja" Naime, dajuCi upute ugovornom organu u Rje5enju JN2-01-07-l-3681-15/20 od

03.02.2021. godine za ovaj organ je bio nesporan zahtlev ugovornog organa da je duZinu
garancije tebalo na-anaditi u ponudi. Uputa ovog organa je bila da ugovomi organ u
ponovljenom postupku utwdi da li je u okviru ponude garancija datana naCin traZen u taEki

9.8. U iaja5njenju na navod fulbe ugovorni organ ?anemaruje drugu reCenicu zahtjeva iz
tadke 9.8. gdje je jasno postavio zahtjev 64 5s duiina tajanja garancije teba navesti u
ponudi, pa je u kontekstu ovog postavljenog zahtjeva tebalo da se ispita prihvatljivost
ponude ponudada.

dhnom 53. stav (l) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni

glasnik BiH*, broj 39/14) propisano je da je ugovorni organ duZan da pripremi tendersku

dokumentaciju u skladu sa odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima- U tenderskoj
dokumentaciji daje potpune informacije o uslovima ugovora i postupku dodjele ugovor4 a

koji su kandidatima/ponudalima dovoljni za pripremu zahqevazaude5de, odnosno ponuda na

stvamo konkurentskoj osnovi.
ehnom 57. stav (l) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni

glasnik BiH", broj 39/14) propisano je da se u postupku javne nabavke kandidat/ponutlal
pidriavazahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije.

elanom 102. Stav 2. Zakora o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni

glasnik BiH", broj 39/14) propisanoje daje u postupku pravne za5tite ugovorni organ duZan

da dokaZe postojanje dinjenica i okolnosti na osnow kojih je donio odluku o pravima,

preduzeo radnje ili propuStanj4 te sproveo postupke, koji su predmet postupka po Zalbi

Dosljedno po5tovanje tenderske dokumentacije kako od stane ugovornog organa tako

i od stane ponudala preduslov je zakonitog i pravilnog sprovodjenja postupka javne

nabavke. Iz duhosti ugovomog organa da pripremi tendersku dokumentaciju tako da

ponudali na osnow nje pripreme odgovarajude ponude, proidlaz da 6e ponudadi ispunjenost

odredjenih zahtjeva dokazivati na nadin na koji je to precizirano tenderskom

dokumentacijom.
Prema mi5ljenju ovog organa, dato poja3njenje ponude ponudafu i argumenti koje

istiEe Zalilac, u poredenju sa izjaSnjenjem ugovomog organ4 ne daju pouzdan osnov ovom

organu zasnivanje stava o ovoj pravno relevantnoj dinjenici, pa 6e ugovomi organ u
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ponovljenom postupku raspraviti spomo pitanje u kontekstu postavljenog zahtjeva u
tenderskoj dokumentaciji i na osnovu istog ocijeniti prihvatljivost ponude ponudaCa, te
donijeti pravilnu i na zakonu zasnovanu Odluku. Slijedom navedenog ovaj talbeni navod
ialiocaje osnovan

Lnajudi u vidu svaki Zalbeni navod, ocjene ovog organa po navodima, ovaj organje
primjenom dlana l1l. stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkarna Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114), a u vezi sa Elanom 230. Zakona o upravnom postupku
(,,SluZbeni glasnik BiHo', br. 29102,12104,93109 i 4ll13) odludio kao u dispozitivu ovog
rje5enja.

O povratu sredstava upladenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donije6e posebno rje5enje, a u skladu sa dlanom 108. stav (7) Takora o javnim
nabavkama i dlanom 4. Instukcije o nalinu uplate, kontole i powata naknada propisanih

dlanom 108. Zakona ojavnim nabavkama.

I.'PUTSTVO O PRAVI\OM LIJEKU

Ovo rje5enje je konalan upravni akt. Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja

Taksa na tuZbu izrosi 100,00 KM.
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Dostaviti ,

,JilFA PETROL* d.o.o. Sarajevo, Hotonj b
1

2
3

4
5

,J.JNUZOVI6 KOpgX* d.o.o. L bb, Modrac,75 300 Lukavac,
VogoSdq 71 000 Sarajevo,

JP ELEKTROPRwREDA BIH d.d. Sarajevo, Zavisno dru5tvo Rudnik mrkog uglja

,BURDEVIK" d.o.o. Durdevik, 75272 Durdevik,
Evidencija i
aJu
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