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Sarajevo, 04. 03.202 l. godine

Ured za razmatranje Lalbi BiH, rjeSavajudi po ,albi Konzorcija: HP

,,INVESTING" do.o. Mostar i ,,HERCEGOVINAPUTEVI" a.d. Trebinje, kojeg zastupa
IIP ,,INVESTNG" do.o. Mostar, kao vodeci EIan Konzorcija, broj: 331/19 od
16.03.2019. godine, izjavljenoj protiv Odluke o rezultatima pretkvalifikacije u
ogranidenom postupku LOT 7, broj: 0l-02.2-7889-17/19-10 od 04.03.2019. godine,
ugovornog tijela JP Ceste Federacije BiH, na temelju Elanaka 104. i 111. stavak (1) toEka
d) 7-,akona o javnim nabavama Bosne i Hercegovine ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14
od l9.05.20Kgodine) i dlanaka 193. stavak (2) i 230. stavak (2) Zakona o upravnom
postupku ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 29102; 12104,88107,93109,41113 i 53116),

postupajudi po presudi Suda Bosne i Hercegovine broj: S I 3 U 032710 19 U od
23.12.2020.godine, na plenamoj sjednici,URZ-a- sjedi5te u Sarajevu, odrZanoj dana 04.

03.2021. godine, donio je:

RJESENJE

LUvai.ava se Zalba, broj: 331/19 od 16.03.2019. godine Konzorcija: HP ,,INVESTNG'
do.o. Mostar i ,,HERCEGOVNAPWEW" a.d. Trebinje, kojeg zastupa HP
,,INVESTNG" do.o. Mostar, kao vodeti ilan Koruorcija, izjavljena protiv Odluke o
rezultatima pretkvalifikacije u ogranilenom postupku LOT 7, broj: 0l-02.2-788917119-
l0 od 04.03.2019. godine, ugovornog tijelaJP Ceste Federacije BiH, te se poni5tavaju:

- Odluka o rezultatima ptetkvalifikacije u ogranidenom postupku LOT 7, broj: 0l-02.2-
7889-17ll9-l0 od M.03.2019. godine, ugovornog tijelaJP Ceste Federacije BiH,

- Zapisnik o radu Povjerenstva za nabavu, sa oswaranja Zahtjeva - I faza-pretkvalifikacija
ogranidenog postupka LOT 7, broj: 0l-02.2-7889-16/19-10 od 15.02.2019. godine, i
predmet se vrada pruostupanjskom./ugovornom tijelu na ponovni postupak

2. Usvaja se zahtjev ialitelja za povrat sredstava upladenih na ime naknade za
pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 3.333,33 KM.

Povrat sredstava 6e se izvr5iti na temelju posebnog rje5enja ovog tijela-
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O b r a z I o i e nje

Ugovorno tijelo - JP ceste Federacije,Brll, provodi ogranideni postupak javne nabave
(predmet nabave: ,Jnoilenje radova redovnog odrzavanja magistralnih cesta na
podruiju Feederacije BiH za razdoblje od 4 godine"), kojije objavljen na Portalujavnih
nabavi dana 15. 10.2018. godine, broj Obavijesti:260-2-3-169-3-14lA8, kao i Ispravka
Obavijesti broj: 260-23-169-8-21119, objavljena na Portalu javnih nabavi dana
17.01.2019. godine.

U navedenom postupku ugovorno tijelo je donijelo Odluku o rezultatima pretkvalifikacije
u ogranidenom postupku LOT 7, broj: 0l-02.2-7889-17ll9-l} od 04.03.2019. godine,
protiv koje Odluke (oZalbena Odluka) je kandidat - Koraorcij.HP ,,INVESTNG,, do.o.
Mostar i ,,HERCEGOVINAPUTEVI" a.d. Trebinje, kajeg zastupa Hp ,,NVESTING"
do.o. Mostar, kao vodeti ilan Konzorcija (blitelj), izjavio Zalbu, broj: 331/19 od
16.03.2019. godine.

Ugovorno tijelo je navedenu Zalbu, koju je zaprimilo dana 18.03.2019. godine, uz
Izja5njenje broj: 0l-02.2-7889-l7ll9-l0 od 22. 03.2019. godine, sukladno dlanku 100.
stavak (5) zakona o javnim nabavam4 proslijedilo ovome tijelu i ista je kod ovog tijela
zaprimljena dana 29. 03.20 I 9. godine.

Zaliteli u Zalbi navodi sljede6e:

Da je aktivno legitimiran za izjavljivarle navedene Zalbe, jer je preuzeo TD-u i time
iskazao woj interes za dodjelu ugovora o javnoj nabavi, te da je registriran za obavljanje
djelatnosti kojaje predmet nabaveo kao i daje uredno predao ponudu, broj: 64t19 i daje,
kao vodedi dlan Konzorcij4 ovla3ten da potpiSe i preda Lalbu - HP ,,Investing" d.o.o.
Mostar.

Svoju Ponudu,broj:-64119 zaLOT 7 Zaliteljje predao 31.01.2019. godine, a oZalbenu
odluku je zaprimio 07.03.2019. godine, nakon dega je dana 13.03.2019. godine izvrsio
uvid u ponudu jedinog kvalifikovanog kandidata a ovaj LOT - ,,Putevi" d.d. Mostar, te
nakog dega izjavljuje ow Zalbu.
AD-I.

l. OZalbenom Odlukom je navedeno da Elan Konzorcija ,,Hercegovinaputevi" a.d.
Trebinje nije ovjerio pedatom druStva :ajavt da se na njega ne odnose sludajevi definirani
todkom 7.1.1 od a) do e) TD-e, negoje ista ovjerena samo kod nadlefriog organa uprave.
Na strani 2l ponude dostavljena je lqavao ispunjavanju uvjeta iz Ctant<a 45. stavak (l).
toEka od a) do d) ZJN, koja je popunjena i popisana na nadin kako je propisao ZJN.
Izjavu je potpisao direktor druSwa ,,flercegovinaputevin ad. Trebinje, Ciji je potpis
ovjeren kod nadleZnog op6inskog organa na osnow uvida u osobnu iskaznicu. Shodno
odredbama ZJN i Naputka za pripremu modela tendreske dokumentacije i ponuda
(,SluZbeni glasnik BiH' 90/14) i Naputka o izrnjeni Naputka za pripremu modela
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tenderske dokumentacije i ponuda (,,Sluibeni glasnik BiH, broj 2OllS), izjava koja se
dostavlja po Elanku 45 Zakona fieba da bude popisana od strane ovlastenog
predstavnika/potpisnika ponuditelja i ovjerena od strane nadlefrrog organa. Nacrt izjave o
ispunjavanju uvjeta propisan je od strane Agencije za javne nabave i usvojen koz
Naputak za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponud4 te na navedenoj Izjavi
nije nigdje navedeno, a ni propisano da mora biti opedadena od strane ponuditelj4 ve6je
propisano da se navedenu Izjavu, tj popis naizjavi ovjerava nadleZni organ uprave.
Zbog naprijed navedenog ovaj navod ugovomog tijela je neosnovan i izjava po dlanku
45. nije trebala biti ocijenjena kao nepotpuna.

2. Nadalje, u oZalbenoj Odluci je navedeno je ponuditelj ,,llercegovinaputevi,, a.d nije
dostavio ovjerene preslika bilansa stanja za predhodne tri godine tcbji su obvezni
dokumenti iztaEke 8.2 Sadfiaj ponude.

U tolki 7.3.2b) kvalifikacioni lujetza ispunjavanje ekonomske i frnacijske sposobnosti
zahtjeva da ponuditelj, u cilju dokazivanj4 dostavi ovjerene preslike bilansa uspjeha za
predhodne tri finacijske godhe, te u propisanom obrascu Finacijsku situaciju koja je
sastavni dio tenderske dokumentacije (strana 37 od 126 TD), a kao dokaz za istinitost
isog4 zatrtjeva se ovjeren preslik bilansa uspjeha za 2015.2016. i2017. godinu.
Bilans stanja u navedenim dijelovima TD-e koji propisuju koje dokaze dostavlja
ponuditelj nije nigdje zahtjevan.

ehnkom 3. stavak (1) Naputka za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
propisano je da TD-a sadrZi we neophodne informacije i poja5r{enja koji moraju biti
jasno definirani, na osnow kojih kandidat/ponuditelj moZe pripremiti svoju ponudu.
Po5to navedeni dokumenat nije zahtijevan u kvalifikacionim uvjetim4 shodno tome nije
ni obvezan, pa ugovorno tijelo nije moglo diskvalihkovati ponudu Zalitelja.

3. OZalbenom Odlukom je navedeno je da Zalitelj nije dostavio dokaz za tehniEku i
profesionalnu sposobnost definiran toEkom 7.4 b. pod c) TD-e i todke 7.4.2. pod c) TD-e

- Tabe-larni pregled opreme i mehanizacije, potpisan od strane ponuditelj4 sa ispunjenim
taZenim uvjetima, sa preslikom vaZedih promebrih dozvola, preslikom- vaZe6ih
uporabnih dozvola Za opremu koja nije u vlasni5tvu kandidata dostaviti ovjeren preslik
ugovora/predugovora o najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu obezbjetienja traZene
opreme imehanizacije.

Za LOT 7 potrebno je dva utovorana posipada za sol-suhi postupak i tri utovoma
posipala za sol-mokri postupa( a dostavljene su uporabne dozvole za tri utovoma
posipada za suhi i mokri postupalq te nedostaju dokazi za (uporabne dozvole iz todke
7.4.2 pod c) TD-e za dva utovoma posipala za sol. Takotler nisu dostavljene uporabne
dozvole za dva uretlaja za spravljanje mjeSavine za moko posipanje, vet, lzjava da
ponuditelj iste posjeduje. Aneksom 8.2 nije precizirana tehnidka oprema za realizaciju
ugovor4 niti su dostavljene vaZede prometne dozvole, vaZete uporabne donrole za
predlozenu tehnidku opremu, ve6 je dostavljena popima/inventuma lista osnovnih
sredstava na dan 31.12.2017 godine, iz koje nije mogu6e utwditi koja oprema je
raspoloZiva i predloZena za izvrSenje ugovora.
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Na sfrani 207 Ponude dostavljena je uporabna donola broj: 2421-SPT-04/18 od
15.05.2018 za utovami posipad soli za suhi i mokri postupak. Iz napisanog podtka o
kapacitetu vidljivo je da navedeni posipaE ima opremu i za suhi i za mokri postupah tj
6,00 m suhog materijalai2200 I teinog materijala za posipanje.

Na strani 209 Ponude dostavljena je uporabna dozvola bro: 2425-SPT-04 18 od
15.05.2018 za utovami posipad za sol suhi i mokri postupak kapaciteta 6,00 m3 suhog
materijala i 2400 I tednog materijala za posipanje.

Na strani 2ll Ponude dostavljena je uporabna dozvola broj: 2426-SPT-04I18 od
15.05.2018 za utovami posipad za sol-suhi i moki postupak kapaciteta 7,00 m3 suhog
materijala i 23501 tednog materijala za posipanje.

Na strani 259 Ponude dostavljena je uporabna dozvola broj: 23I5-STR-05/18 od
15.05.2018 za utovami posipal za suhi i mokri postupalg kapaciteta 2,50 m3 suhog
materijala i 12l0l tednog materijala za posipanje.

Na sfrani 269 Ponude dostavljena je uporabna dozvola broj: 2283-STR-05/18 od
15.05.2018 za specijalno vozilo sa prikljudcim4 gdje je u opisu prikljutuka naveden
Utovarni posipaE Schmidt Mitos 2.0.

Iz naprijed dostavljenih uporabnih dozvola vidljivo je da ponuditelj ima traZeni broj
posipala koji mogu vr5iti funkciju i suhog i mokrog posipanja prema potrebi. PosipaEi
namjenjeni za odfzavanje ceste su dodatrra oprema upravljaCkih jedinica (kamioni,
vi5enamjenska vozila i si. ) te se prema vrsti materijala i vrsti postupka koriste u
odredenim vremneskim uvjetima koji daju najbolje rezultate.

Karakteristike opreme i tehnologija posipanja detaljno je definirana i obrazloZena u
Smjernicama za projektovanje, gradenje, odriavanje i nadzor na putevima, knjiga III
odrZavanje putevq 'u Eegaje evidentno da se radi o namjenskoj opremi za dvije vrste
postupka te da je iz dosavljenih uporabnih dozvola vidljivo da dostavljeni posipaEi
zadovoljavaju sve traZene uvjete.

Dana22.l0.20l8 neko od ponuditelja je na Portal javnih nabavi postavio pitanje da lije
za stavke 7.4.1 c) redni broj 9 (ure<laj za spravljanje mje5avine za mokro posipanje) i 10
TD-e (punktovi zimske sluZbe), a vezano za stavku 7.4.2 c) TD-e dovoljno dostaviti samo
lzjavu iz Aneksa 1 I TD-e. Dana 25.10.2018 godine ugovomo tijelo je postavilo slijedeci
odgovor: ,, Za poziciju broj 9 uretlaj za spravljanje mje5avine za moko posipanje
pofrebno je dostaviti izjavu da 6e imati na raspolaganju za wijeme izvodenja radova
potpisan Aneks E.2 sa prilozima kako je navedeno TD".

U skladu sa navedenim odgovorom na stranama 297 i299 Ponude dostavili smo Izjave da
posjedujemo traZeni broj uredaja za spravljanje mje3avine za mokro posipanje. U obrascu
Aneks 8.2 kao dokaz o vlasni5tvu navedeno je da ponuditelj dostavlja prometnu
dozvolu/uporabnu/dozvolu/inventurnu listu. Kako je vode6i dlan konzorcija HP
,,lnvesting" doo Mostar dostavio svu zahtjevanu opremu, dlan konzorcija
,,Hercegovinaputevi" a.d Trebinje je iz tog razloga dostavio Inventumu listu kao dokaz
koji je propisalo ugovomo tijelo.
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Clanovi konzorcija dostavljaju jedan paket dokumenata za ekonomsko flrnancijsku i
tehnidko profesionalnu sposobnost i nije potrebno, ukoliko jedan Elan zadovoljava uvjete,
da i drugi dlan mora dostaviti dokaze.
Iz svega naprijed navedenog vidljivo je i dokazano da fulitelj ispunjava uvjete iz todke
7.4TD-e i daposjeduju dak i veii broj opreme od zahtjevane, tj.4 posipada za suhi i
mokri postupak i jedan dodafrro utovarni posipad. Ugovomo tijelo je joS jedanput
potwdilo da ne poStuje uvjete koje je propisalo u TD-i kao i da pri ocijeni ponuda nije
postupilo po odgovorima na pitanja koje je ono postavilo na Portal javnih nabavi, a sve u
cilju favorizovanja odreilenog kandidata.

Nadalje je navedeno da Zalitelj nije dostavio dokaz tehnidke i profesionalne sposobnosti
definiran todkom 7.4.1 pod b) TD-e, alineja 3 - ophodar sa minimalno srednjom struEnom
spremom IV stepen. Iz dostavljenih dokaza ne moZe se utvrditi da li osoblje koje je
Zalitelj predloZio za ophodara posjeduje struEnu spremu traZenu TD-om. Na shani 365-
370 Ponude dostavljena je svjedodZba o osposobljenosti za ophodara ceste Peku5ii
Adnan, te je na strani 375 dostavljeno uvjerenje kojim se potwduje stuEna sprema IV
stepen, osposobljavanje za ophodar4 te godine iskustva na poslovima odrZavanja cesta.
Na strani 377 dostavljeno je Uvjerenje o osposobljavanjuza PekuSi6 Sabahudin, ophodar
ceste, te je na strani 383 dostavljeno uvjerenje kojim se potwduje studna sprema IV
stepen. osposobljavanje za ophodarq te godine iskustva na poslovima odrZavanja cesta.
Na strani 385 Ponude dostavljeno je Uvjerenje o osposobljenosti za Spago Mirsad,
ophodar ceste, te na strani 391 dostavljeno je uvjerenje kojim se potwduje studna sprema
IV stepen. osposobljavanje za ophodar4 te godine iskuswa na poslovima odrZavanja
cesta. Na strani 393 Ponude dostavljeno je Uvjerenje o osposobljavanju za Sabahudin
BojCiC, ophodar ceste, te na stani 399 uvjerenje kojim se potwtluje studna sprema IV
stepen, osposobljavanje za ophodar4 te godine iskustvu na poslovima odrZavanja cesta.

Da bi osoba stekla uvjete za osposobljavanje za ophodara cesta pohebno je da posjeduje
IV stepen zavr5ene srednje strudne spreme, a Sto je uvjet za osposobljavanje za obavljanje
poslova ophodara ceste, Sto dokazujemo Uvjerenjima o osposobljavanju izdatih od strane
Centra za obrazovanje Siroki Brijeg, koje posjeduje odobrenje z-a rad izdato od
Ministarstva prosvjete, znanosti, kulture i Sporta- \ie5enje broj 07-01491/06 od
23.06.2006.
Zbog wih naprijed navedenih razloga i pojaSnjenja cjenimo i smatramo da na5a ponuda
nije mogla bili odbijena kao nekvalifikovan4 ukoliko 6e se ugovomo tijelo pridrZavati
propisane TD-e, dostavljenih odgovora i vaZecih zakonskih propisa-

U skladu sa naprijed navedenim vidljivo je da je ugovomo tijelo nepravilno ocijenilo
nalu Ponudu, te time donijelo nezakonitu odluku kojom je naSu Ponudu odbacilo kao
neprihvatljiw.
AD-2.

Na izv5enom uvidu u Ponudu ponuditelja ,,Putovi" d.d. Mostar, koji je ocijenjen kao
kvaliflrkovan, utwdili smo slijede6e nepravilnosti koje se ogledaju u sljedecem:

l. Todkom 7.4.1 a) TD-e za ocijenu tehnidke i profesionalne sposobnosti zahtjeva se

uspjeSno iskuswo u ulozi glavnog izvotlada ili podiarodada u posljednje tri godine u
relizaciji jednog ugovora na radovima odrZavanja javnih cesta, ukupne wijednosti ne
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manje od 1.100.000.00 KM bez PDV-aLOT 7

Dana 10.01.2019 godine neko od ponuditelja je na Portal javnih nabavi postavio sljedede
pitanje: ,, Ukoliko ponuditelj ima potpisan sporazum za odizavanje cesta u 4 godine u
wijednosti 4.000.000,00 l(M, a za koji se wake godine popisuje ugovor na isti ugovor u
periodu od I godine u wijednosti od 1.000.000.00 KM iprigodom traierya potwde o
urednom izvrSenju ugovora investitor nam izda potvrdu po ugovorim4 zradi da smo u
posljednje tri godine imali hi ugovora na sporazumu po 1.000.000.00 KM, a ne
3.000.000.00 KM u zbiru, d po sporazumu. Da li se takva potwda gleda kao jedan ugovor
ili tri ugovora, s obzirom da se radi ojednom poslu? "

Ugovorno tijelo je dana I 8.01 .201 9 postavilo sljedeCi odgovor:

Zanavedeni primjer moZe se izdati potwda na okondane Ugovore po 1.000.000.00 KM,
fto madi daje realizacija u tri godine 3.000.000,00 KM, sa potwdama o uspje3no
realizirana Ei ugovora od po 1.000.000.00 KM. Potwda za svaki ugovor se smatra
pojedinadno".
Dana 10.01.2019 godine postavljeno je pitanje,, da li se iskustvo raduna u posljednje fii
godine od dana predaje ponude, objave tendera ili se samo radunam sodine
2015.2016.2017?',.
Ugovomo tijelo je dana 18.01.2019 postavilo odgovor ,, da se posljednje tri godine
raEunaju od dana predaje ponude tj od 31.01.2019 godine (odnosno period za realizaciju
je 3 l.0l 2016-3 1.01.2019)'.
Ponuditelj ,,Putovi" d.d Mostar je na strani 64 Ponude dostavio Potwdu o dobrom
izvr5enju, izdatu od JP Ceste FBiH za radove redovnog odrZavanja magistralnih cesta. Na
navedenoj potwdije navedeno da u radovi izvedeni u periodu od 01.09.2015-31.08.2016
godine, prema Ugovoru broj 0l-02.2-7854115 od l0.09.20lSgodine i Aneksima broj 0l-
022-8348/15 od 02.10.2015 godine, broj 0l-02.29611/15 od 13.11.2015 godine i broj
0142.2-2595/16 od 3.03.2016 godine. Ukupna realizirana wijednost je iznosila je
1.268.984.00 KM.

Potwda ne sadrZi osnovni elemenat propisan dlankom 48. stavak (3) ZJN, tj ugovorenu
wijednost iz koje je vidljivo kolika je bila wijednost ugovorq kao i wijednost
pojedinadnih

Prema prvom Odgovoru ugovomog tijela, od 18.01.2019 godine, ne moZe se sabirati vi5e
pojedinadnih ugovora i ako se odnose na isti postupalq pa je nerazumljivo kako je
ugovomo tijelo prihvatilo potwdu navedenog ponuditelja koja je u suprotnosti sa
postavljenim Odgovorom, tj. poja5njenjem TD-e.
Nadalje, drugim Odgovorom navedeno je da se tri godine radunaju od dana predaje
ponude tj od 31.01.2019 godine.

Na navedenoj Potwdi nije iskazano kolika je vrijednost izvedenih radova u 2015. godini,
koja se ne moZe uzeti u razrnatranje, jer je ugovorno tijelo tako odredilo potavljenim
Odgovorom. Ukoliko se povedemo navodom u prvom pasusu Potvrde, da je firma
,,Putovi" dd Mostar uspjeSno realizirala ugovor u 2016. godini, nejasno je Sta se defuvalo
sa periodom od 01.09.2015. do 31.12.2015. godine, za koje je navedeno da je potpisan
ugovor i niz aneksa.
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Ne sporimo da navedeni ponuditelj ne posjeduje kakvo takvo iskustvo na odrzavanju
magistralnih cest4 ali traZeni zahtjev nije zadovoljio u Ponudi.
2. TD-om se zahtjeva da ponuditelj mora raspolagati odredenim osobama za izvrSenje
ugovora i to:

' rukovodilac odrZavanja diplomirani gradevinski iniinjer sa pet godina radnog iskuswa
na odrZavanju cesta ipoloZenim strudnim ispitom-l izvrsilac

voditelj radova-poslovoda. minimalno IV stepen srednje struEne spreme i pet godina
radnog iskusWa na odrZavanju cesta i poloZenim strudnim ispitom- 2 izvrSioca
ophodar -sa minimalno IV stepenom strudne spreme, tri godine iskustva na poslovima
odrZavanja cesta. Ponuditelj ,,Putovi" d.d Mostar kao rukovodioca radova predloZio je
GoloS Nusreta, dipl.ing.grad.

Kao dokaz o angaiiranju dostavio je na strani 77,79 Ponude Ugovor o pruianju uslug4
odnosno izrajmljivanje strudno osposobljenog V,adra za potrebe firme ,futovi" d.d
Mostar. U obrascu o predlozenom osoblju navedeno ie da je sa imenovanim sklopljen
ugovor o poslovnoj suradnji/ ugovor o pruZanju usluga.

Iz navedenog Ugovora (dlanak 6.) vidljivo je da 6e imenovni inzinjer biti angaffran na
period dok fraje ugovor, ne manje od 4 godine, u cjelodnevnom aganfrnanu, za
cjelokupan period izvotlenja radova (4 godine).

Navedeni Ugovor nema nikakvo zakonsko uporiSte, jer u praksi su poznati ugovor o
dijelu i ugovor o powerneno/priwemenim poslovima.

Ugovor o dijelu je institut izZakona o obveznim odnosima (,,SluZbeni list SFRI,', br:
29178,39185,57189; ,,SluZbene novine FBIH", br:29103.42/ll i ,,sluibeni list RBIH',, br:
U92,3193, l3l94), koji je upori5te za njegovo zakljulivanje, todnije dlanovi 60O.do A9
ovog Zakona. ugovorom o dijelu izvodat se obvezuje da obavi odredeni posao, kao stoje
izrada ili popravka neke stvari ili izrn5enje nekog fizidkogrud4 a naruditelj se obvezuje
da mu za to plati odredenu naknadu. ugovor o dijelu se zakljuEuje sa ciljem da se oba-vi
neki jednokratri posao.
Zakon o radu FBIH poznaje institut powemeno/priwemenih poslova koji su regulirani u
dlanicu 166. pomenutog zakona- Povremeno/priwemeni poslovi mogu se zakljuditi samo
pod uvjetom da ne predstavljaju poslove za koje se zakljuduje ugovor o radu na odredeno
ili neodretleno wijeme, sa punim ili nepunim radnim wemenom i da ne raje duze od 60
dana u tijeku kalendarske godine.

Ugovori o djelu za poyremeno/priwemene poslove, nacelno se ne mogu potpisivati za
poslove za koje je predvideno radno qiesto, jer se time krse propisi iz radnog prava.
Poslovi za koje je predvideno radno mjesto su najdes6e regulimi intemim aktom-
Pravilnikom o radu i radnim odnosim4 u obzir se uzima djelalnost. Ugovor o radu
podrazumijeva radni odnos i zaposlenik dobiva placu, na Sta je zakonska obaveza
placanja punih doprinosa i poreza na dohodal<, dok se kod Ugovor o dijelu ( stoje sluEaj
Nusret Golo5) postoji odnos naruditelj -(,,Putovi"dd Mostar) i izvr5itelj posla (Nusret
Golos) i naknada nije plata tj ne radi se o radnom odnosu. Iz priloZenog Ugovora ne
moZe se utwditi o kojem se odnosu radi, ali je toEno da nema nikavo zakonsko uporifte i



da je samo list papira kojim je ponuditelj ,,Putovi" d.d Mostar poku5ao obmanuti
ugovorno tijelo i ostale ponuditelje, jer ni po kojem ugovoru jedan zaposlenik ne moZe
biti angaZiran 1.460 dana bezzasnivanjaradnog odnosa.

Ponuditelj ,,Putovi" d.d Mostar ne ispunjava uvjete iz todke 7.4.1 jer nema stalno
uposlenog inZinjera sa potrebnim radnim iskuswom.

Ujedno dokazuje sa Liste osiguranih osoba da ponuditelj ,,Putevi" d.d Mostar nema
kvalificiranu osobu za rukovodioca radova sa punim radnim vremenom, dime se dovodi
pitanje valjanost Licence 4+. Na sfiani 85 ponude dostavljeni su podaci iz ilivotopisa za
GoloS Nusretq gdje je navedeno daje isti bio kordinator projekata odrZavanja od
kolovoza 2015. do kolovoza 2018. godine.
Nejasno je kako ponuditelj ,,Putovi" d.d Mostar mogu voditi kao kordinatora projekta
koji zahtjeva cjelodnevni agan?man, kada je GoloS Nusret u navedeno vrijeme bio
zaftoslenik nekih drugih firmi (,"Arhi plus" d.o.o Mostar, ,,Muki6 Kornere ,d.o.o Jajce).
Iz navedenog je vidljivo da su dostavljeni laZni podaci iz Zivotopisa za imenovanog.
Kao voditelj radova predloZen je Begi6 Eldin.
Na strani 95 Ponude dostavljeni su podaci iz Zivotopisa za imenovanog, u kojima je
navedeno da imenovani posjeduje iskusto na odrZavnaju cesta od oZujka 2013. do oZujka
2018. godine, koje je ovo druSwo obavljalo za JP Ceste FBIH.

Nejasno je kako imenovani posjeduje iskustvo od 2013. godine, ako je u firmi ,"Putevi'
dd Mostar zasnovao radni odnos 03.05.2018. godine.

Isti sludaj je i sa drugim predloZenim voditeljem radova Ermin HodZii-em. Na strani 85.
Ponude dostavljeni su podaci iz Zivotopisa za imenovanog, u kojima je navedeno da
imenovani posjeduje iskustvo na odrZavanju cesta od oZujka 2013. do kolovoza 2018.
godine, koje je ovo druStvo obavljalo za JP Ceste FBIH.
Nejasno je kako imenovani posjeduje iskuswo od 2013. godine, ako je u finni ,,Putovi"
dd Mostar zasnovao radni odnos 03.05.2018 godine.
Smatramo da ponuditelj ,,Putovi" dd Mostar ne ispunjava zahtjevane uvjete u pogledu
strudne osposobljenosti.

3. TD-om todka 7.4.C za ocjenu tehnidke i tehnidke sposobnosti LOT 7 ponuditelj treba
imati na raspolaganju sljede6u tehnidku opremu:
r ophodarsko vozilo do 2l nosivosti 2 kom . kamion kiper 5 kom
r utovorani posipad za sol-suhi posnrpak 2 kom utovorni posipad za sol mokri postupak 3
kom snjeZni plug - 4 kom -snjeZna freza -l kom kombinovani radni slroj-utovari vaI-
rovokopad - 2 kom utovarivad sa polugom i utovamom kaSikom -2 kom
r uredaj za spravljanje mje5avine za mokro posipanje 2 kom
r punktovi zimske sluZbe 2 kom.

Za opremu koja nije u vlasniStvu kandidata dostaviti ovjeren preslik
ugovora/predugovora o najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu obezbjedenja traZene
opreme i mehanizacije. Aneksom 8.2. Tabelarni pregled glavne tehnidke opreme
predloZene zaianodenje radova, zahtjevanis u dokazi u vidu prometne dozvole/uporabne
dozvole /inventume liste.
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U Ponudi je dostavljen Ugovor o zakupu opreme izrnedu ,,Ramas" d.o.o prozor i
,,Putovi" d.d Mostar o najmu dva utovama posipada za mokri postupak i freze za snijeg,
ali bez dostavljanja dokaza o vlasni5tvu zakupodavca,,Ramas" d.o.o Prozor.

Uporabna dozvola broj 0462-STR-01/19 za stroj za pobijanje stupova izdata je na
,,Putove" d.d Mostar dina28.01.2019 godine, a kao prilog iosLrl.l.n;e i poremi radun
broj 00021/19DB, iz kojeg je vidljivo da su o,Putovi" d.d Mostar navedeni stroj kupili tek
29.01.2019 godine.

Uporabna dozvola izdata prije nego Sto je oprema kupljen4 tj izdata je fiktivno.
Specijalno vozilo sa prikljudcim4 tolka7.4.2 c. stavak l9 TD-e, traiena su dva vozila sa
prikljuEcima. Uvidom u Ponudu ponudilelja ,"Puteviu dd Mostar evidentno je da
pomenuti ponuditelj posjeduje opremu zaodriavanje cesta samo zajedno vozilo.
zalitelj predlaie da ovo tijelo uvazi njegovu zalbu, poni5ti oZalbenu odluku i predmet
wati na ponovni postupak.

Ugovorno tijelo se, u svom Izja5njenju broj: 01-022-78E9-l7ll9-10 od22.03.2019.
godine, izjasnjava da je iallba pravovremen4 dopustena i izjavljena od ovlastene osobe,
ali je neosnovan4izrazloga, kako slijedi:

U wezi Zalbenog navoda koji se odnosi na Izjavu o ispunjenosti uvjeta iz dlanka 45.
stavak l. taEka a.do d za dlana konzorcija Hercegovina putevi a.d Trebinje, ugovomo
tijelo istide daje isti neosnovan, odnosno da s tim u vezi ostaje kod navoda iz Zapisnika o
radu Povjerenstva Takoder, i u vezi Zalbenoh navoda da dlan konzorcija
Hercegovinaputevi a"d rrebinje nije dostavio ovjerene preslike bilansa stanja za
prethodne tri godine, ugovomo tijelo istide da je isti neosnovan, odnosno da s tim u vezi
ostaje kod navoda izZapisnika o radu Povjerenstva.

Lalitelj navodi da je dokazao uvjet iz tolke 7.4.2. pod c) TD-e, tj. Tehnidku i
profesionalnu sposobnost odnosno da posjeduje opremu, vozila i masine u skladu sa
zatrtjevima iz TD-e.

U vezi ovoga fulbenog navoda ugovorno tijelo istide da je isti neosnovan iz sljededih
razloga:

Tolka7.4.2. pod c) TD-e propisuje da se tehnidka iprofesionalna sposobnost kandidata
dokazuje dostavljanjem tabelamog pregleda opreme i mehanizacije, popisanim od
kandidata sa preslicima vaietih prometnih dozvol4 uporabnih dozvol4 a za opremu
koja nije u vlasni5tvu kandidata dostavlja se ovjerene preslik ugovora./predugovor o
najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu obezbjetlenja traZene opreme i mehanizacije. Za
LOT -7 potrebno je:

r 2 Utovama posipada za sol-suhi postupak i
r 3- Utovarna posipada za sol-mokri postupak.
Zalitelj je dostavio, na strani 207,20t. i 2i . Ponude, uporabne dozvole samo za 3
Utovama posipada za suhi i moki postupalq a nedostaju dokazi (uporabne doz'tole) za2
uredaja za spravljanje mje5avine za mokro posipanje.
Uporabna dozvola dostavljena na sfiani 259. i 269. Ponude za specijalno vozilo sa
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prikljudcim4 gdje u opisu navedeno Utovami posipad Schmidt Mitos 2.0, nije prema
svojim karakteristikama nedostaju6i Utovami posipada za suhi i mokri postupak, kako to
obrazlaile ialitelj. Tabela data u stavci 7 .4.1.C TD-e, u prvom dijelu se odnosi na opremu
i vozila poEebna za obavljanje zimske sluZbe. U Tabeli pod brojem 3. i 4. su navedeni
utovami posipadi za so i zahtijevani broj komad4 koji su povezani sa broj 2. Tabele,
odnosno sa kamionima kipenm4 na koje se montiraju ovi posipadi. Uobicajeni kapacitet
ovih posipalaje 5-8 m suhe soli i sa takvim kapacitetom mogu izvrSiti posipanje ukupno
planirane duZine dionice ceste. Sto se tide unimog4 on je dat u drugom ailetu faUeie -
stavke I l.-19., i odnose se na redovno odrZavanje cesta.
Namjena unimoga sa prikljudcima (kosilica, Eetl<a za ei56enje; je prvenstveno u swhu
redovnog odriavanja cesta - ko5eqie trave, di56enje kolovoz4 sjeda Siblja i slidno.
Uporaba unimoga u zimskoj sluZbi se planira samo u izuzefirim prigodoma, za manje
intervencije i on nije ni naveden kao tenderski ahtjev u gupi opreme za zimsku sluZbu.

lztograzlog4 niti posipad koji se moZe montirati na Unimog nije zamjena za traZeni broj
posipada u todki 3. i 4. Tabele - prvo zbog svog malog kapaciteta (cea 2 m ), a drugo Sto

se unimog prvenstveno koristi za uklanjanje snijega sa prikljudenom frezom, gdje je to
neophodno. Posipanje cesta uporabom unimoga je samo u izuzetrrim prigodoma - manje
intervencije, posipanje laitidnih lokacija, di5denje i posipanje sloZenijih raskrsnica ili
petlji i slidno, i ne zamjenjuje rad kamiona sa posipadem od 5-8 m .

Takotler, Zalitelj nije dostavio dokaze tehniEke i profesionalne sposobnosti iztotke 7.4.2.
pod e) TD-e- Tabelami pregled zahtjevane opreme i mehanizacije potpisan od strane
ponuditelja sa ispunjenim traienim podacima sa preslicima: vaie(e prometne dozvole,
vaZe6e uporabne dozvole. Za opremu koja nije u vlasni3tvu kandidata dostaviti ovjerenu
preslik ih original ugovora/predugovora o najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu
obczbjetlenja traZene opreme i mehanizacije, a sve kako je defmismo todkom 7.4.1. pod
c) TD-e, nego je dostavio s.rmo Popisnu listu osnovnih sredstava na dan
31.12.201?.gdine, a Sto je u suprotnosti sa uvjetima TD-e.

Slijedom naprijed iznijetog, netoEan je navod Zalitelja da je dostavio dokaze zahtjevane
opreme iz todke 7.4.1. pod c) TD-e, odnosno daje Lider Konzorcija HP >Investing< d.o.o.
Moslar dostavio dokaze posjedovanja za svu u TD-i navednu opremu i mehanizaciju, te
da je 'u tog razloga dlan ovog Konzorcija >Hercegovinaputevi< ad. Trebinje dostavio
samo lnventurnu listn. Naime, kandidat -Konzorcij kao jedan ponuditelj nije dostavio
dokaze u pogledu zahtjeva iz todke 7.4.2. pod c) TD-e, niti su dostavljeni tabelami
pregled opreme i mehanizacije potpisan od kandidta, niti preslici vailelih uporabnih
dozvola za svu traZenu opremu i mehanizaciju u TD-i.

4. Zalitelj navodi da je dokazao uvjet iz todke 7.4.1. pod b) TD-e, tj. tehnidku i
profesionalnu sposobnost odnosno da ima zaposlene (angaZirane) radnike odgovaraju6ih
kvalifikacija i radnog iskustva.

U vezi ovoga Zalbenog navoda ugovomo tijelo ostaje kod navoda iz Zapisnika o radu
PovjerensNa za nabavu sa otvaranja zahtjeva -I faza - pretkvalihkacija ograniEenog
postupka LOT 7 broj: 01-02.2-7889-16/19-10 od 25.02.2019.godine. Takotler, istiEemo
da kandidat nije dostavio dokaz tehnidke i profesionalne sposobnost sposobnosti
definiran todkom 7.4.1. pod b)
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TD-e, alineja 3.: .

r ophodar sa minimalno srednjom strudnom spremom IV stepena gradevinske ili
prometne struke.

Iz dostavljene dokumentacije ne moZe se utwdili da osoblje koje je predloZio kandidat za
ophodare posjeduje trazenu strudnu spremu. Iz dostavljenih dokaza u pogledu trazene
struEne spreme kandidat4 za kvalificirane osobe odgovorne za realizaciju Ugovora
(ophodari), na strani 365,377,385. i 393. Ponude dostavlja se Uvjerenje/wjedodzba o
osposobljenosti centra za obrazovanje Siroki Brijeg iz kojih se, prema ocjeni-ugovomog
tijela ne moze utwditi da kvalificirane osobe (ophodari) koje je predloZio kandida-t
posjeduju vrstu i stepen strudne spreme traiene TD-om. Naime, na dostavljenim
uvjerenjima navedeno je zanimanje ophodar ceste, koje su isti stekli izobrazbom u
trajanju od 82 sata, sto nikako nije wijeme potrebno za sricanje IV stepena gradevinske
ili prometne struke. Nadalje, na strani 377. - ophodar Sabahudin pekusii u redu ,paziv
Skole, odnosno prethodne izobrozbe" dostavljenog Uvjerenja navedeno je ,,Ro Elekto
masinski centar", isto kao i na uvjerenju na sfiani 385.- Mirsad Spago, tako da ova dva
predlozena ophodra ne posjeduju TD-om trazenu vntu skolske spreme gradevinske ili
prometne struke, a pouzdano se ne moZe utwditi niti stepen Skolske spremg obzirom da
za iste, kao niti za, druga dva ophodar4 nije dostavljeno uvjerenje/svjedodzba prethodne
izobrazbe koju su stekli prije 'uobrazbe odraslih u Centa za obrazovanje Siroki Brijeg
tako da ugovomo tijelo ne moZe pouzdano zakljuditi da li imaju III ih IV stepen Skolski
s3reme, koji nije naveden niti na strani 497.-Sabatrudin Pekusid i strani 499.- Mirsad
spago na listi osiguranih lica, struEna sprem4 izdatom od porezna uprave F BiH
Kantonalni porezri ured Mostar.

AD-2.

U odnosu na ponudu,,PUTEVI'd.d. Mostar, Zalitelj navodi:

l. Lalitelj navodi da ponuda kandidata ,,Putevi" d.d. Mostar ne ispunjava uvjete iz todke 7
4 l.pod a) TD-e, odnosno da nema taZeno uspje5no iskustvo u ulozi glavnog izvotlada ili
podizvodada u posljednje tri godine u realizaciji jednog (l) ugovora na redovnom
odrZavanju javnih cestq ukupne wijednosti (bez PDV-a) ne manje od: Lor 7-1.100.000
KM (bezPDV-a). U vezi ovoga ialbenog navoda ugovomo tijelo ostaje kod navoda iz
Zapisnika o radu Povjerenswa za nabaw sa owaranja ahtjeva -l faza - prelkvalifikacija
ogranidenog postupka Eor 7 broj: 0l-02.2-7889-t6lt9-to od 25.02.2019.godine. U
skladu sa zahtjevima TD-e u totki 7.4.2. pod a) ocjena tehnidke i profesionalne
sposobnosti dobavljada u odnosu na zahdeve iz todke ?.4.1. te se izvrsiti na osnow
sljededih dokumenata koje dostave dobavljari a) lzjava o uspjesno realiziranom
JEDNOM UGOVORU NA REDOVNOM ODRZAVANru JAVNIH-CESTA, U SVOJSTVU

glavnog ugovaraEa ili podizvotlata sa priloZenom potwdom ugovornog tijela-

Na strani 69 Ponude,Jutevi" d.d. Mostar, dostavljena je Potwda o uspjesno realiziranom
ugovoru u vrijednosti 1.268.984,00 KM.
2. Zalitelj navodi da ponuda kandidata ,,Putevi" d.d. Mostar ne ispunjava uvjete iz tocke
7.4.l.pod b) TD-e, tj. tehnidku i profesionalnu sposobnos! odnosno da nerna zaposlene
(angaZirane) radnike odgovaraju6ih kvalifikacija i radnog iskuswa za izwsenje ugovora u

11



skladu sa zahtjevima iz TD-e.

U vezi ovoga zalbenog navoda ugovorno tijelo istide da je TD-om tenderskom
dokumentacijom u todki 7.4.2.b) navedeno da sc 6e se ocjena tehnidke i profesionalne
sposobnosti dobavljada u odnosu na zahtjeve navedene u todki 7.4.1. izvr5iti na osnovu
sljedeiih dokumenata: za rukovodioca odrzavanja: diploma o zahtjevanoj strudnpoj
spe-mi ] uvjerenje o polozenom strudnom ispitu. Nadalje, za rukovaoce odrzavanja,
voditelje radova (poslovotle) i ophodare dostaviti Zivotopis (CV). ovjeren od strane
ponuditelja i potpisan od strane navedene osobe, iz kojeg je jasno vidljivo (navode se
podaci o traZenom radnom iskustvu kojim se dokazuje) da posjeduje traZeno iskustvo na
zahtjevanim poslovima redovnog odrZavanja cestz- za osobe koja su uposlenici
ponuditelja-kandidata kao dokaz dostaviti lisnr osiguranih lica Ponuditelja izdatu od
strane nadleZne ustanove, a za osobe koja nisu uposlenici Ponuditelja-kandidata ovjerene
preslike ili orginale ugovora o suradnji ili angaZmanu (obostrano potpisanl) za
cjelokupno vrijeme trajanja okvimog sporazuma. S obzirom daje sve prednje navedeno iz
TD+, zA predloZenog rukovodioca odrzavanja Golos Nusre! dipl.ing.gratl. dostavljeno
na strani 75-E3 Ponude kandidala DPUTEVI( d.d. Mostar, to je ovaj zalbeni navod
neosnovan.

sigumosti radi, ugovomo tijelo napominje da se tenderskom dokumentacijom, za osobe
koje nisu uposlenici Ponuditelja-kandidata zatrtjeva dostavljanje ovjerenog preslika ili
orginalnog ugovora o suradnji ili angaimanu (obostrano potpisane) ,a l"tot rpro
wijeme trajanja okvimog spoftuuma, te je na strani 77-78 ponudi kandidata DpurEVI(
d.d. Mostar i dostavljen ugovor o poslovno-tehnidkoj suradnji (oboshano potpisan od
DPUTEVI( d.d. Mostar i Golos Nusre! dipl.ing.gratl ) za cjelokupno wijeme trajanja
okvirnog sporazuma (dlanak 3. ugovora) u skladu sa TD-om. siileaom- iznijetog, ie
ahtjeva TD-e, nema smetrrje da dostavljeni ugovor o poslovnoj-titrnieml
suradnji/ugovor o pruzanju usluga predstavlja ispunjavanje uvjeta iz todke 1.4.2. pod,i1
TD-e. Zalitelj nije ovlasteni organ koji daje ocjenu zakonskog uporista - ugovora,
pogotovo prema nadelu suglasnosti volja ugovornih strana propisane dlankom 26. Zakon
o obveznim odnosima (,,Sluzbeni list R BiH" broj :2192,73193 i l3lg4)-zoo koji
propisuje da je "Ugovor zakljuEur kada su se strane saglasile o bitnim sastojcirna
ug9y9ra". Samo kada je propisana obeveza zakljudenja nekog ugovor4 moZe se
zahtijevati i odredena sadrZina toga ugovor4 odnosno odredbe p.opisa koji propisuje
zakljuienje ugovora u cjelin-i ili djelimirno odretluju sadrZinu obeveznog ugovora, te se
na isti primjenjuju odredbe elanka 27. zoo. obzirom da dostavljeni ugoroio poslovno-
tehnidkoj suradnji (obosfiano potpisan ) nije ugovor dije zakljudenjJpropisuje zakon,
nego je iskljudivo stvar ugovornih sftana, to se isti smata zakljudenim jughsnos6u volja
ugovomih stran4 koja je postignut4 a potwda suglasnosti volja je obostrani potpis
dostavljenog ugovora- Niti jednom tockom TD-e nije navedeno da za osobe koja nisu
uposlenici Ponuditelja-kandidata dostavljaju ovjerene preslike ili orginale ugo"or o d;"1,
iz dlanka 600-629.200, kako to navodi Zalitelj. pozivanje na powedu odredba zakoia o
radu je u ovom konlaetnom sludaju bez maEaja, obzirom da TDom nije propisano da
ug-ovor o angaiiranju kadrova za izvrsenje ugovora mora biti zakljuEen u skladu sa
odredbama Zakomo radu.
Nadalje, Zalbeni navod da se dovodi u pitanje posjedovanje Licence A+ isti nije od
mar,aja za kvalifikacije ovoga kandidat4 a ugovorno tijelo nije ovlasten za'uiavnje
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licenci u skladu sa Pravilnikom o licenciranju inodalaradova redovnog odrZavanja cesta
(,,SluZbene novine F BiH' broj:56/15). Ugovomo tijelo je cijenilo kvalifikacije
kandidata, sa glediSta ispunjenosti uvjeta TD-e, prema kojimaje kandidat >PUTEVI( d.d.
Mostar dostavio valjan TD-om propisani ugovor o poslovno-tehnidkoj suradnji
(obostrano potpisan od >PUTEVI< d.d. Mostar i Gole$ Nusret dipl.ing.grail ) za
cjelokupno wijeme trajanja okvimog sporazuma (dlanak 3. Ugovora) za osobe koja nisu
uposlenici Ponuditelja-kandidata. Osim prednje iznijetog u todki 9.9.4. Uvjet za
potpisivanje i stupanje na snagu okvimog sporazuma je da odabrani ponuditelj dostavi
ovjeren preslik vaZete Licence A (ili A+), koja se izdaje izvodadima radova za
odrZavanje magistralnih cesta, odnosno autocesta i brzih cesta od strane Ministarstva
prometa i komunikacija FbiH, u skladu sa Pravilnikom o licenciranju izvodada radova
redovnog odrZavanja cesta. Slijedom iznijetog, posjedovanje Licence A (ili A+), nije
uvjet kvalificiranosti kandidata, nego je uvjet za potpisivanje i stupanje na snagu
okvirogjsporazuma.

ialbeni navodi u pogledu predloZenih osoba za voditelje radov4 su neosnovani, obzirom
da je na strani 85 i 95 Ponude kandidat )PUTEVI( d.d. Mostar dostavio dokumenatciju
kojom dokazuje kvalifikacije i radno iskustvo zahtjevano tol.7.4.2. pod b) TD-e. Za
voditelja radova-Zivotopis (CV), ovjeren od strane ponuditelja i potpisan od stane
navedene osobe, iz kojeg je jasno vidljivo (navode se podaci o traZenom radnom iskuslw
kojim se dokazuje) da posjeduje traieno iskustvo na zatrtjevanim poslovima redovnog
odrZavanja cesta- Slijedom iznijetog, netodan je navod da predloZeni voditelji radova
Ermin HodZi6 i Edin Begi6 (u Zalbi pogre5no napisanao ime Eldin Begii) ne posjeduju
EaZeno radno iskustvo od 5 godina na poslovima odrZavanja cesta, obzirom se isto
dokazuje dostavljenim Zivotopisom (CV), ovjerenim od strane ponuditelja i potpisanim
od strane navedene osobe, iz kojeg je jasno vidljivo (navode sc podaci o traZenom
radnom iskustvu kojim se dokazuje) da posjeduje traZeno iskuswo na zahtjevanim
poslovima redovnog odrZavanja cesta Nigdje u TD-i nije navedno da traZeno radno
iskuswo predloZeni voditelji radova moraju steci iskljudivo u radnom odnosu kod
kandidata koji ga predlaZe u svoj ponudi, (konkretno )PUTEVI( d.d. Mostar), jer bi to
znadilo da prethodno stedeno radno iskustvo, u nekom drugom vidu angaZiranja
predloZenih voditelja radov4 a ne samo radnom odnosuo ugovomo tijelo ne priznaje.
Z. iallteli navodi da ponuda kandidata DPUTEVI( d.<1. Mostar ne ispunjava wjete iz
todke 7.4.1. pod c) TD-e, tj. tehnilku i profesionalnu sposobnos! odnosno da kandidat
))PUTEVk( d.d. Mostar ne raspolaZe tehnidkom opremom, vozilima i maiinama traienom
TD-om.

U odnosu na ovaj Zalbeni navod, ugovomo tijelo istide da je isti neosnovan, te da je
kandidat DPUTEVI( d.d. Mostar, na strani 281 ponude dostavio Ugovor o zakupu dva
utovarna posipada za mokri postupak:

l. proizvodad SCHMIDT, tip DST, ser.br.DST l7-51-2-001,
2.proimodaE RIEWE, tip RIE260FSFURO90, ser.br. 190290 i
3. F reza za sn ij eg proizvodada Katrlbachcr, tip KS I 3 0,scr.br.448526.
Prednje navedeno dostavljeno je sukladno to(,.7 .4.2. pod c) TD-e: "Za opremu koja nije u
vlasniStvu Ponuditelja-kandidata dostaviti ovjeren preslik ili orginal
ugovora/predugovora o najmu, lizingra kupovini ili drugom vidu obezbjedenja traZene
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opreme i mehanizacije."

Tenderskom dokumnatcijom se na zahtjeva dostavljanje dokaza vlasniStva zakupodvaca
opreme (>>Ramas< d.o.o. Prozor), nego se kao dokaz obezbjetlenja traZene opreme od
kandidata traZi ovjeren preslik u ili orginal ugovora/predugovora o najmu, lizingu, Sto je
kandidat )PUTEVI( d.d. Mostar i dostavio. Takotler, na strani 345 ponude kandidat
))PUTEVI( d.d. Mostar dostavio je fiskalni raEun >Buljan cest<e d.o.o. Kre5evo za

kupovinu I stroja za pobijanje stubova na kojem je naznaden datum 29.01-2019. godine,
Sto je dokaz vlasni5wa navedenog stroja kako je naznadeno u Aneksu 8.2. TD-e, a
obzirom je isti kupljen dva dana prije otvaranja ponude, a kod izdavanja uporabne
dozvole pogreSnoje naveden datum na istoj za navedeni stroj 28.01.2019. te se ista nije
flrktivno izdat4 Sto dokazuje fiskalni radun o kupovini stroja. Za specijalno vozilo sa

prikljudcima dostavljeni su traZeni dokazi iztolke 7.4.2. pod c) TD-e, uporabna dozvol4
fiskalni raEun izdat od >Ramas< d.o.o., Prozor i potvrda o vlasniStvu vozila zajedno
specijalno vozilo sa prikljudcima na strani 347,34E i 351. Ponude i uporabna dozvola i
potwda o vlasni5tvu voala za, drugo specijalno vozilo sa prikljudcima na strani 355 i 357
Ponude.

Obzirom na izloZeno, ugovorno tijelo predlaZe da Ured za raznafratje Zalbi, nakon
provedenog postupk4 predmetnu Zalbu, u skladu sa dlankom l1l. stavak (1) tolka c)
ZN, odbije kao neosnovanu.

Sukladno dlanku 109. Zakona o javnim nabavama i dlanku 227. Zakona o upravnom
postupku, ovo tijelo je utwdilo daje ialba dopuften4 pravowemena i izjavljena od
ovla5tene osobe.

Pored navedenog, ovo tijelo je, prije raznraEanjaLalbe, utwdilo da su ispunjeni uvjeti za
raunatranje iste, sukladno odredbi Elanka 105. i dlanka 108. stavak (3) Zakona o javnim
nabavama.

Nakon utwdivanja wih dinjenica i uvidom u dokumentaciju dostavljuru od strane
ugovomog tijela i Zalitelj4 a osobito u:

r Tendersku dokumentaciju - ogranideni postupaalq (predmet: Jzvotlenje radova
redov--nog odrZavanja magistralnih cesta na podru-dju Feederacije BiH za razdoblje od 4
godine, I faza-pretkvalifikacija), Ref: JPCFBiH 47102.2-7889-N|8-ZZ iz
ok-'tobra/listopada 20 I 8. godine;
r IzvijeSce o pitanjima i odgovorima u svezi sa tenderskom dokumentacijom od
27.03.2019. godine;
r Zapisnik o radu Povjerenstva za nabavu, sa oswaranja Zahtjeva - | faza-
pretkvalifikacija ogranidenog postupka LOT 7, broj: 0l-02.2-7889-16/19JO od
15.02.2019. godine;
r OZalbenu Odluku o rezultatima pretkvalifikacije u ogranidenom postupku LOT 7, broj:
0 I -02.2-7 889 -17 I 19 -lO od 04.03.20 I 9. godine;
r Ponudu kandidata - Konzorcij kojeg eine: 'HP INVESTING" d.o.o. Mostar i "HER-
CEGOVINAPUTEVI' 4d. Trebinje, broj: 649119 od 31.01.2019. godine (sE. l-695);
. Ponudu kandidata 'PUTEVI' d.d. Mostar, broj: l5-V/19 od 24.01.2019. godine (str.
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t-454);
r Zalbu Zalitelja broj: 331/19 od 16.03.2019. godine koja je kod ugovornog tijela
zaprimljena dana 18.03.201 9. godine;

. Izja5njenje ugovomog tijela na navode Zalbe, broj: 0l-02.2-7889-17fig-lo od22.03.
2019. godine, a u odnosu na pravno relevantne propise, utvrdeno je daje ialba ialitelja
osnovana.

i,alna ieosnoyana.

Postupajuii po Zalbama u zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi
temeljem pregleda dostavljenog materijala, naprijed navedenog, te je izvrsena analiza
svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj metlusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i
propisani zakonski postupak.

AD-I. Zalbeni navodi koji se odnose naZalitelja

l. oZalbenom odlukom je navedeno da elan Konzorcija ,flercegovinaputevi" a-d.
Trebinje nije ovjerio peCatom druSwa izjaw da se na njega ne odnose sludajevi definirani
todkom 7.1.1 od a) do e) TD-e, negoje ista ovjerena samo kod nadleZnog organa uprave.

Uvidom u Ponudu kandidata- Konzorcija kojeg dine: "HP Investing" d.o.o. Mostar i
"Hercegovinaputevi" 4d. Trebinje, broj:649119 od 31.01.2019. godine, utwdeno je da se
na str. 21. nalazi lzjava o ispunjavanju uvjeta iz eu*a 45. stavak (l). todka oa i) ao a)
ZJN (Aneks 5)., koja se odnosi na >>Hercegovinaputeve< a.d. Trebinje.

Izjavu je dao Milodrag Sdepanovi6, direktor dlana Konzorcija - >Hercegovinaputevi< a-d.
Trebinje, a Sto je vidljivo iz Aktualnog lrvodaiz sudskog registra, broj: 062-0-reg-z-18-
000916 od27.12.2018. godine, kojije izdao okruzniprivredni sud u Trebinju, i koji je
priloien na str..3942. Ponude ovog kandidata.
Predmetnu Izjavuje na mjestu kojeje za to odredeno (u lijevom donjem dijelu obrazca -
Aneka 5 - >izjaw dao<) - potpisao imenovani Milodrag S6epanovii, te je ispod potpisa
popunjena prazna linija za >mjesto i datum davanja |r;jave<< (Mostar, 29.01.2019J. S
desne donje strane predmetnog obrzaca - Aneksa 5 nalaze se peEat i stambilj tijela koje je
izw5ilo ovjeru potpisa (Grad Mostar, Ov br. 695 od 29.01.2019.)
shodno odredbi dlanka 21. Naputka za pripremu modela tendreske dokumentacije i
ponuda (,,Sluibeni glasnik BiH' 90/14 i 20115), obrazac izjave ima ostavljene sljede6e
prazne linije za popunjavanje: >Izjavu dao<; >Mjesto i datum davanja izjave< i >popis i
peht nadleZnog organa(.

ToEnoje da i u nacrtu lzjavei u obrazcu u predmetnoj TD-i (Aneks 5) na sredini obrazca
stoji oznaka )M.P.(. No, imajudi u vidu sustinu Izjave date po dl. 45. zN i naprijed
propisano, zakljuduje se da su obvezni elementi isle - potpis ovla5tene osobe ponuditelj4
mjesto i datum kada je potpisnik tu izjaw dao, te narodito ovjera od strane nadleZnog
organa (potpis i pedat nadleZnog organa).

Upravo tako je i postupila ovlastena osoba dlana ovog Konzorcrja, tj. direkor
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>Hercegovinaputevi< a.d. Trebinje (Milodrag Sdepanovid), koji je Izjaw o ispunavanju
uvjeta iz dl. 45. zJN potpisao u Mostaru 29.01.2019. godine, riji potpis i ovjeren na
temelju uvida u njegovu osobnu iskaznicu, te je ovjera potpisa izvrsena od strane
nadleZnog organa - Grad Mostar, te je na Izjavi otisnut Stabilj ovjere i pedat nadleZnog
organa. Na isti naEin ovaj dlan Konzorcija je popisao i overio i Izjavu iz dlanka 52. zJN
(Aneks 9.) kojaje priloZena na str. 505. Ponude ovog kandidata.
Imajudi u vidu sustinu predmetne lzjave (iz El. 45, pa i eL 52.) ZJN da istu daje ovlastena
osoba kandidata/ponuditelja, i da je ovjerava nadleZni organ (svojim potpisom i
pedatom), a osobito d4 nakon donosenja Naputka o izmjeni Naputka za pripremu modela
tenderske dokumentacije i ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH' broj 20115) jasno da druge
propisane izjave (iz El. 47, 50. i 51.) ZJN, obvezno sadrze )potpis i peEat
ponuditelja/kandidata<, ovo tijelo zakljuduje daje predmetnalzjavao ispunjavanju uvjeta
iz El. 45. zJN, data na str. 21. Ponude ovog Konzorcijq a koja se odnosi na Elana
Konzorcija ->Hercegovinaputevi< a-d. Trebinje, potpisana i ovjerena na nadin koji je
sukladan zakonu, odnosno navedenom podzakonskom aktu, zbog dega je ovaj zatueni
navod Zalitelja osnovan.

2. U ozalbenoj odluci je navedeno je ponuditelj ,"llercegovinaputevi" ad nije dostavio
ovjerene preslika bilansa stanja za. predhodne ni godine koji su obvezni dokumenti iz
tadke 8.2 SadrZaj ponude.

Uvidom u Ponudu kandidata- Konzorcija kojeg dine: "flp Investing', d.o.o. Mostar i
"Hercegovinaputevi" a,d. Trebinje, broj:649119 od 31.01.2019. godine, utwdeno je da se
na u istoj, na sh. od 47. do 157. nalaze dokazi o ispunjavanju uvjeta glede ekonomsko-
financijske situacije.

Metlu strankama (Zalitelj i ugovorno tijelo) nije spomo da dlan navedenog Konzorcija -
>Herc"govinaputevi< a.d. Trebinje nije dostavio ovjerene preslike bilansa stanjazaZ1iS.,
2016. i 2017. godinu, dok je ovo tijelo urwdilo daje vodeii dlan Konzoicija - ,Hp
Investing< d.o.o. Mostar dostavio bilanse uspjeha za navedene godine (str. 5l-56; str.77-
88 i str.99-l l0)

Predmetnom TD-om, a vezano za ovaj zalbeni navod, propisano je, kako slijedi: r Tod.
8.2. TD-e utwtlenje Sadrzaj ponude, u okviru koje je potodkom g.2.1. fropisano sto
ponuda za -l fazu kvalifikacija treba da sadrzi, pa je pod alinejom petom na-vedeno da
ponuda treba da sadrzi kvalifiaciona dokumenta predvidena tor. i. To-", odnosno:
>>lzjava po clanku 47. zakona i dokumenate kojima ponuditelj dokazuje ekonomsko-
frnancijsku sposobnost (lzjava o ispunjavanju uvjetaekonomsko-financijske
sposobnosti, ovjerene preslike bilansa stanja i bilansa uspjeha za 201s., 2016. i 2b17.
godinu, pismo poslovne banke o pristupu sredstvimq izjava o novdanim vrijednostima
ostvarenih na redovnom odrZavanjujavnih cesta) - Aneks 7<.
t-o(^ 1...1-.2. TD-e propisanl su aokzi na osnow kojih ie se wsiti ocjena ekonomsko-
financijske sposobnosti kandidata [od a) do d)], u okviru koje todke je propisano da su
kandidati obvezni dostaviti:
>b) ovjerene preslike bilansa uspjeha za prethodne tri financ ijske godine (2015,2016. i
2017.)
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S obzirom na to Sto je ugovomo tijelo propisalo kao dokaze koje su ponuditelj i obvezni
dostaviti u svezi kvalifkacionog uvjeta koji se odnosi na ekonomsku i financijsku
sposobnost kandidata (tol.7.3.2. TD-e), u kojima je precizno zalijevano dostavljanje
ovjerenog preslika bilansa uspjeha za prethodne tri godine (bez bilansa stanja), ovo tijelo
navedenom dokazu daje prednost u odnosu na ono Sto je ugovorno tijelo propisalo kao
obvezan sadrZaj ponude (8.2.1. TD-e), pa je mi5ljenja da je ocjenu kvalifikovanosti
ponuditelja i trebalo ocijeniti u odnosu na dokaze koje je samo zahtijevalo u svezi jednog
od kvalifikacionih uvjeta, zbog Eega ne smatra daje nedostavljanje bilansa stanj4
>dodatno< navedenih kao dokazs u tod. 8.2.1. TD-e, trebalo uticati na ocjenu
kavlifi kovanosti ovog ponuditelja.

3. OZalbenom Odlukom je navedeno je da Zalitelj nije dostavio dol<az za tehnidku i
profesionalnu sposobnost definiran tolkom 7.4 l.pod c) TD+ it&ke7.4.2. pod c) TD-
e., jer nije dostavio dokaz: - (uporabnu dozvolu) za 2 utovuna posipala za sol; - za dva
uredaja za spravljanje mjeSavine za mokro posipanje, vef samo 'ujave da ih posjeduje, a
Ilan Konzorcija - >Hercegovinaputevi<< nije dostavio preciziran Aneks 8.2, sa vaZedim
prilozim4 ved samo inventurnu listu na dan 31.12.2017. godine, iz koje nije mogu6e
utvrditi koja opremaje raspoloZiva i predloZena za izvr5enje ugovora.
Tod. 7.4.1. pod c). TD-e utwdeno je da kandidat, da bi dokazao svoju tehnidku
sposobnost treba imati na raspolaganju odretlenu opremu, vozila i ma5ine, navedene u
dvije tabele od r. br. l-19, od dega su vozila, opreme i ma5ine navedene pod r. br. l-10 (
u prvoj Tabeli) za potrebe zimske sluZbe.

Izrnedu ostalog, zapotrebe zimske sluZbe za LOT 7, apod r. br.3. i4, navedeno je da
ponuditelj treba imati na raspolaganju: >utovarni posipad za sol-suhi postupak - 2 kom< i
>Utovami posipaE za moki postupak - 3 kom<, a pod r. br. 9. >Uredaj za spravljanje
mje5avine za mokro posipanje -2 kom<.

Toilka 7.4.2. pod c) TD-e propisuje da se tehnidka i profesionalna sposobnost kandidata
dokazuje dostavljanjem Izjave ovjerene od strane ponuditelja da ispunjava uvjete teh. i
prof. sposobnosti utwdene u tod. 7.4.1. c, i to u formi utwtlenoj Aneksom 8.2. TD+,, uz
koju Izjavu se, kao prilog, dostavlja tabelarni pregleda opreme i mehanizacije, potpisan
od strane ponuditelja, a za waku stavku navedenu u Izjavi, u prilogu se dostavlja potwda
o raspolaganju (preslici vahetih prometnih dozvol4 uporabnih donzvol4 ...), azaopremu
koja nije u vlasni5wu kandidata dostavlja se ovjerene preslik ugovora/predugovor o
najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu obezbjettenja fiazene opreme i mehanizacije.

Dokazi o ispunjavanju uvjeta iz tol.7.4.1. c) TD-e u Ponudi Konzorcija kojeg dine: "Hp
Investing" d.o.o. Mostar i "Hercegovinaputevi" a,d. Trebinje, dostavljeni su na str.
185-308.

Na str. 189. dostavljen je Tabelami pregled zahtjevane opreme i mehanizacije potpisan
od strane ponuditelja - Glavna tehnidka oprema predloZena na izvodenju radova (Aneks
8.2.), od 31.01.2019. godine, potpisan od strane vode6eg dlana Konzorcija - >Hp
Investing< d.o.o. Mostar, u kojem Tabelmom pregledu se navodi da isti na raspolaganju
ima (u vlasnistvu) i >Utovarni posipad za sol-suhi postupak - 2 kom< i >Utovarni posipad
zamokri postupak - 3 kom<. Kao dokaz o navedenom dostavljene su uporabne dozvole i
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to:
r za utovarni posipad soli:
r na strani 207. uporabna dozvola broj: 2421-SPT-04/18 od 15.05.2018 za utovarni
posipad soli za suhi i mokri postupak. Iz napisanog podatka o kapacitetu vidljivo je da
navedeni posipad ima opremu i za suhi i za mokri postupak, tj 6,00 m3 suhog materijala i
22001 tednog materijala za posipanje;
r na strani 209. uporabna dozvola bro: 2425-SPT-04/18 od 15.05.201g za utovami
posipad za sol suhi i mokri postupak kapaciteta 6,00 m3 suhog materijalai 2400 I tednog
materijala za posipanj e;
r na strani 2ll. uporabna dozvola broj: 2426-Spr-04l18 od 15.05.201g za utovarni
posipad za sol-suhi i mokri postupak kapaciteta 7,00 m suhog materij ala i 2350 I tednog
materij ala za posipanj e;
r na strani 259. uporabna dozvola broj: 23I5-STR-05/lg od 15.05.201g za utovarni
posipad za suhi i mokri postupak, kapaciteta 2,50 m3 suhog materijala i 12101 tednog
materij ala za posipanj e;
r na strani 269. uporabna doztola broj: 2283-STR-05ilg od 15.05.201g za specijalno
vozilo_sa prikljudcim4 gdje je u opisu prikljudaka naveden Utovarni posipad'schmidt
Mitos 2.0
r za uredaj za spravljanje mjeSavine za moko posipanje
na str. 297. i 299. l4ave oba dlana Konzorcija da posjeduju traieni broj uretlaja za
spravljenje mjeSavine za mokro posipanje.

sl-ij-".d:q uwrtlenih dinjenic4 a u odnosu na prpisano predmentnom TD-om, ovo tijeto
zakljuduje:
o daje zalitelj, u svezi dokaza koji se odnose na raspolaganje utovarnih posipada za sol,
(suhi 3 + mokri 2) dostavio dokaze:

S Aneks 8.2. Glavna tehnidka oprema predloZena na izvotleqiu radova, potpisana i
ovjerena od strane vodeceg Elana Konzoriij4 te uporabne dozvoie: 4 utovarna iosipadasoli koji su istowemeno utovarni posipadi i za suhi i za mokri postupah a sto se vidi iz
samih uporabnih dozvola u kojima su naznadeni kapaciteti za i iuhi postupak (u m3) i za
mokri po-stupak (u l) i I 

lpecrjalno vozilo sa prikrjurcimq gdje je u opisu prikljudaka
naveden Utovami posipad Schmidt Mitos 2.0.

Na osnow naprijed navedenoga ovo tijelo izvodi zakljudak da ugovorno tijelo nije
pravilno ipopuno utwdilo sve dinjenice yezane za dikaze koje j-e u svezi-naprijed
navedene opreme dostavio 

91aj Konzorcij, odnosno da razlozi [o3e ie ugovomo-tijelo
pave-lo,-u smislu da je zahtijevani broj posipada povezan sa r. br. 2.Tabele, odnosno
kamionima kiperima na koje_se isti posipadi-monti*;r, te njihov navodno >uobidajeni<
kapacitet od 5-8 m3 suhe soli, a sto je dostatno za iosipanje ukupne flanirane duzine
dionice ceste, ne proizilaze iz uvjeta datih u tod. 7.4.1. c) TD-e, odnosno 

^**" 
Tabele.

Isto .tako ovo tijelo zakljuduje da ugovorno tijelo nije potpuno i pravilno utwdilo
validnost dokaza za predlozeno specijalno voziio sa irikijuccima lunimog), kao 5-ti
no.gipal 1a sol, jer u dostavljenoj uporabnoj dozvoli j*no rto;i da isti moze imati ip.ikli.r$ -UJovami posipad S-chmidi Mitos 2.0, ler se ugornorrio ti;ero op"t poziva na
>mali kapacitet (cea 213)(q sto ne proizilazi ii oareaul rD-e, kiko jJve8 naprijed
navedeno, a niti razlog odbacivanja ovog dokaza moZe biti to Sto se isto specilano vozito
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)prvenstveno koristi za uklanjanje mijega sa prikljudenom frezom, gdje je to
neophodno<, jer za isto ne postoje dokazi.

S druge snane Zalitelj je dokazivao da ponuileni posipadi imaju funkciju i suhog i mokog
posipanjq prema potrebi, s pozivom na karakteristike opreme i tehnologija posipanja
koje su detaljno definirane i obrazloZene u Smjernicama za projektovanje, gradenje,
odrZavanje i nadzor na putevim4 knjiga III odrZavanje puteva, izEegaje evidentno da se

radi o namjenskoj opremi za dvije wste postupk4 zbog dega Zalitelj smatra da je iz
dostavljenih uporabnih dozvola vidljivo da dostavljeni posipadi zadovoljavaju sve traiene
uvjete i da je Zalitelj, u svezi dokaza koji se odnose na raspolaganj e za dva luretlaja za
spravljanje mje5avine za mokro posipanje - 2 kom< dostavio samo Izjave oba dlana
Konzorcija da iste posjeduje, ali da vz iste Izjave nisu dostavljeni prilozi, tj. vaieta
uporabna doanolazanavedeni uredaj, kako to proizilazi iz odredbi tol.7.4.2.c) TD-e, pa i
iz samog odgovora na postavljeno pitanje, kojeg Zalitelj citira, ali odigledno pogre5no
razumije.
Naime, pitanje u svezi TD-e odnosilo se na r. br.9. i 10. iz tod. 7.4.1.c) TD-e idati
Odgovor ugovornog tijela (od 25.10.2018. g.) je sasvim jasan i suglasan propisanom u
toE. 7.4.2.c) TD-e: ,, Za poaciju broj 9 uretlaj za spravljanje mje5avine za mokro
posipanje potrebno je dostaviti izjavu da 6e imati na raspolaganju za wijeme izvotlenja
radova potpisan Aneks 8.2 sa prilozima kako je navedeno TD", dok se za r. br. 10.

dostavlja samo Izjava data u formi Aneksa 11.

o da je dlan Konzorcija - >Hercegovinaputevi< a.d. Trebinje dostavio Aneks 8.2. Glavna
tehniEka oprema predloZenara inodenju radova, potpisana i ovjerena od strane tog dlana
Konzorcija (fr. 271.-214.), s prilogom - Popisna lista osnovnih sredstava na dan
31.12.2017 . godine (sn. 27 5.-291.).

U svezi konstatacije ugovomog tijelaiz oZalbene Odluke da >Zalitelj nije dostavio dokaze
tehnidke i profesionalne sposobnosti iz todke 7.4.2. pod c) TD-e- Tabelami preeled
zahtjevane opreme i mehanizacije potpisan od sfiane ponuditelja sa ispunjenim EaZenim
podacima sa preslicima:...<, jer je dlan ovog Konzorcija >Hercegovinaputevi< a-d.

Trebinje dostavio samo Inventumu lishr, te da kandidat -Konzorcij kao jedan ponuditelj
nije dostavio dokaze u pogledu zahtjeva iz todke 7.4.2. pod c) TD-e, ovo tijelo naglaSava:

- da je predmetnu Ponudu podnijela grupa ponuditelja - Konzorcij kojeg dine: "HP
lnvesting" d.o.o. Mostar i "Hercegovinaputevi" 4d. Trebinje;
- daje samo ugovomo tijelo u predmetnoj TD-i, u tod. 7.5. - koja se odnosi na Grupu
ponuditelja, tod. 7.5. l. propisalo:
> U sludaju da ponudu dostavlja grupa ponuditelja, ugovorno tijelo Ce ocjenu ispunjenosti
kavlifikacionih uvjeta od strane grupe ponuditelja izvr5iti na sljededi nadin:
- gupa ponuditelja kao cjelina mora ispuniti uvjete koji su navedeni u tod. 7.3.1. a) i b), i
7.4.1. a), b) i c) ove TD-e...<

U svezi Zalbenog navoda ialitelja koji se odnosi na naprijed navedenu konstataciju
ugovomog tijela iz oZalbene Odluke, ovo tijelo upuduje na odredbe Elanka 62. ZJN, tj. na
odredbu stavaka (l) navedenog dlanka kojomje propisano:
>Ugovorno tijelo u tenderskoj dokumentaciji precizira dokumente koje dostavlja grupa
kandidata/ponuditelja, odnosno svaki Elan grupe(.
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Sukladno navedenom, ugovomo tijelo je jasno preciziralo u tod. 7.5.1. TD-e da >grupa
ponuditelja kao cjelina mora ispuniti uvjete koji su navedem u todki... i I .4.1 . c), <

Smisao odredaba ZJN koje se odnose na >Grupu ponuditelja< jeste taj da se, u sludaju da
ponudu dostavlja )grupa ponuditelja<, smafra da se radi o jednom ponuditelju koga Eini 2
ili viSe pravnih osoba koje dostavljaju jednu jedinsrvenu ponudu, na nadin da udruzuju
svoje kapacitete, reference i dr, kako bi ispunili zahtjeve ugovornog tijela u pogledu
tehnidke i profesionalne sposobnosti, ekonomsko-financijske sposobnosti, te u pogledu
tehnidke specifi kacije i drugih zahtjevaugovornog tijela.
S tim u vezi ovo tijelo zakljuEuje da se ne mogu smatrati opravdanim razlozi koje je
navelo ugovorno tijelo, da dlan Konzorcija - >Hercegovinaputevi< a.d. Trebinje nije
dostavio trazene dokaze, pa se samim time smatra dazalitelj, tj. Konzorcij kao cjelina
nije dostavio trazene dokaze o ispunjavanju uvjeta iz tod. 7.4.1.c) TD-e. odigledno je da
je u predmefirom postupku vodedi dlan Konzorcija - >Hp lnvesting< d.o.o. Mostar
dostavio Aneks 8.2., tj. Glavnu tehnidku opremu predlozenu na izvodenju radov4 i
priloge, te je ugovomo tijelo trebalo cijeniti ispunjenost ovog uvjeta iz TD-e sukladno
tome kako je samo propisalo tod. 7.5.1. TD-e, a uvaiavaju6i sve naprijed
navedeno/utwdeno glede priloga koji su dostavljeni u Ponudi ovog Konzorcija.

Imaju6i u vidu sve naprijed navedeno, ovaj Zalbeni navod Zalitelja je djelomiEno
osnovan.

4. ozalbenom odlukom se navodi da zalitelj nije dokazao uvjet iz rodke 7.4.1. pod b)
TD-e, tj. tehnirku i profesionalnu sposobnos! odnosno da ima zaposlene (angazirane)
radnike odgovaraju6ih kvalifikacija i radnog iskuswa - ophodar sa minimalno srednjom
strdnom spremom IV stepena gradevinske ili prometne shuke.

To8.7.4.1. pod b) TD+ utwdeno je da kandidat, da bi dokazao svoju tehnidku
sposobnost treba ponuditi kvalificirane osobe odgovo me za realizaciju ugovora, odnosno
da kandidat treba imati na raspolaganju osoblje kojeje precizirano u zadatoj rabeli, paje
tako, izrnedu ostalog osoblj4 zahtjev bio da kandidat ima zaLor 7 na raspolaganju 4
ophodar4 osobe sa minimalno sss IV stepena gratlevinske ili prometne struke i
najmanje tri godine radnog iskustva naposlovima odrZavanja cesta.
To8.7.4.2. pod b) kao dokaz o ispunjavanju navedenog uvjeta tehnilke i profesionalne
sposobnosti kandidata, koji se odnosi na haZeno osoblje, propisano je da su kandidati
obvezni dostaviti:

.lzjavt ponuditelja sa spiskom (Aneks 8.3, Obrazac OSB-I) o obrazovnim i
profesionalnim kvalifikacijama odgovomih osoba za realizaciju ugovor4 sukladno
navedenim zatrdevim4 kao i ovjerene preslike sljede6ih dokumenata...

- za ophodare - spisak predloZenih izrrrSitelja i dokazi o zavr5enoj zahtijevanoj strudnoj
spremi...
Z rukovodioce odrzavanj4 voditelje radova (poslovode) i ophodare, dostaviti ilvotopis
(cv), ovjeren od strane ponuditelja i potpisan od strane navodene osobe, iz kojegjejasno
vidljivo (navode se podaci o hazenom radnom iskustvu kojim se dokazuje) da posjeduje
EaZeno iskustvo na zahtjevanim poslovima redovnog odrZavanja cesta.
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Za osobe koje su uposlenici ponuditelja, kao dokaz dostaviti listu osiguranih osoba
Ponuditelja, izdatu od strane nadleZne ustanove, a za osobe koje nisu uposlenici
Ponuditelja ovjerene preslike Hi originale ugovora o suradnji ili angaimanu (obostano
potpisane) za cjelokupno vrijeme trajanja okvimog sporazumaod 3 godine iskustva na
poslovima odrZava"

Uvidom u Ponudu Konzorcija kojeg Iine: I'I-II! Investing" d.o.o. Mostar i
"Hercegovinaputevi" a,d. Trebinje, utwdeno je da je isti kandidat, u svezi ispunjavanja
ovog uvjet4 dostavio dokaze na str. 313.-502. Ponude, u okviru kojih su dostavljeni i
dokazi:

! na str. 313-317. Ponude nalazi se traienalzjavatj. Obrazac OSB-1.1. (Aneks 8.3) -
Struktura zaposlenika zaLOT 7 od 31.01.2019. godine, u kojem Spisku su pod r. br. 2.
navedeni ophodari, za koje je u rubrici >zvanje< navedeno da imaju SSS IV stepen i
radno iskustvo napredloZenom poloZaju (Adnan PekuSi6 - 3 godine; Sabahudin PekuSid -
4 godine; Mirsad Spago - 4 godine i Sabahudin Bojdii - 4 godine).
r wjedodZbe za predloZene ophdare, i to:
r na strani 365.-370. Ponude dostavljena je wjedodZba o osposobljenosti za ophodara
ceste Peku5ii Adnan, sa Zivotopisom (CU - Obrazac OSB-1.2 na str. 371.-374, i na str
375. dostavljeno uvjerenje kojim se potwduje daje imenovani ma5inski tehnidar, u
stalnom radnom odnosu kod vodeCeg dlana Konzorcija +>HP >Investing< d.o.o. Mostar,
te da ima 3 godine iskuswa na poslovima odrZavanja cesta;
r na strani 377. dostavljeno je Uvjerenje o osposobljavanju za PekuSid Sabahudin,
ophodar ceste, sa Zivotopisom (CU - Obrazac OSB-1.2 na str.379.-384, ina str 383.
dostavljeno uvjerenje kojim se potwduje daje imenovani gradevinski tehnidar, u stalnom
radnom odnosu kod vodedeg dlana Konzorcija ->>HP >Investing< d.o.o. Mostar, te da ima
4 godine iskustva na poslovima odrZavanja cesta;
. na sfiani 385. Ponude dostavljeno je Uvjerenje o osposobljenosti za Spago Mirsad,
ophodar ceste, sa Zivotopisom (CD - Obrazac OSB-1.2 na str. 387.-390, i na str 391.
dostavljeno uvjerenje kojim se potwtluje daje imenovani gratlevinski tehnidar, u stalnom
radnom odnosu kod vode6eg dlana Konzorcija +HP >Investing< d.o.o. Mostar, te da ima
4 godine iskustva na poslovima odrZavanja cesta;
na strani 393. Ponude dostavljeno je Uvjerenje o osposobljavanju za Sabahudin Bojdi6,
ophodar ceste, sa Zivotopisom (CD - Obrazac OSB-1.2 na str. 395.-398, i na str 399.
dostavljeno uvjerenje kojim se potvrduje da je imenovani prometni tehnidar, u stalnom
radnom odnosu kod vodedeg Elana Konzorcija ->>tIP >Investing< d.o.o. Mostar, te da ima
4 godine iskustva na poslovima odrZavanja cesta;

Predmetnu SvjedodZbu, odnosno Uvjerenja o osposobljenosti za ophodara izdala je
Srednja strukovna Skola s pravom javnosti - Centar za obrazovanje Siroki Brijeg.

r Listu osiguranih osoba obveztika - >I{P Investing< d.o.o. Mostar, od 04.12.2018.
godine, koju je izdao Kantonalni porezni ured Mostar.
Navodi ugovomog tijela o tome da se, prema njihovoj ocjeni, ne moZe utwditi da
kvalificirane osobe (ophodari) kojeje predloZio kandidat posjeduju vrstu i srepen strudne
spreme traZene TD-om, jer su osposobljenost za ophodara stekli izobrazbom u trajanju od
82 sata Sto nikako nije wijeme potrebno za sticanje fV stepena gradevinske ili prometne
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struke, nisu osnovanani, niti dokazani. Naime, iz navedenih dokaza vidljivo je da su
navedene osobe, prije osposobljavanja za ophodara, zavrSili: Srednju ma5insko-prometnu
Skolu (Adnan Peku5i6); RO Elektro maiinski Skolski centar (Sabahudin PekuSii i Mirsad
Spao); te MjeSovio srednju ma5insko-prometnu Skolu (Sabahudin Bojdii). Ranija
izobrazba (zawSena Skola) vidljiva je iz navoda koje u predmetnoj SvedoZbi, odnosno
Uvjerenjima izdaje Centar za obrazovu'le Siroko Brijeg koji je Srednja strukovna Skola s

pravom javnosti, dakle ustanova koja ima odobrenje za, rud nadleinog ministarstva
(Ministarstva prosvjete, znanosti, kulture i Sporta RjeSeqie broj 07-01-491/06 od
23.06.2006.9, Sto je kao dokaz, naveo Zalitelj). S druge sfrane >sumnja< ugovornog tijela
da osobe predloZene za ophodara i to: Sabahudin PekuSid i Mirsad Spago, samo zbog
toga Sto je u predmetnim Uvjerenjima Centra za obrazovanje Siroki brijeg navedeno da
su ranije zavrSili ,,RO Elektro maSinski centar", nemaju i potrebno zvanje (gratlevinsku
ili prometnu striuku) - nije nidim dokazana. Samo >sumnja( u to koliko je sati potrebno
da se stekne izobrazba za ophodar4 ito za osobe koje su prethodno stekle SSS - IV
stepen gradevinske ili prometne struke, te >sumnja< da li ustanova koja nosi naziv ,,RO
Elektro masinski centar(, Skoluje osobe za gratlevinske i prometne tehnidare, bez
konkretnih provjera - nije dostatan razlog za izvodenje zakljudka da ovaj kandudat nije
dostavio dokaze za"traieni uvjet propisan TD-om.
Isto se odnosi i na >sumnju< u godine radnog staZa koju ugovorno tijelo ima zbog
nedostaju6ih podataka o >datumu podetka osiguranja< na Listi osiguranih osob4 kojuje
izdao Kantonalni porezri ured Mostar, dok s druge strane ima podatke o ukupnom i
radnom stazu na navedenim poslovima za predloZene osobe, a koje podatke je u wojoj
Izjavi dao sam kandidat.
S tim u vezi ovo tijelo napominje da je ugovorno tijelo imalo mogudnost d4 sukladno
dlanku 48. stavak (5) ZJN, ocjenjuju6i sadrZaj ovih dostavljenih dokaz4 pozove
kandidata/aonuditelja da pismeno pojasni dostavljene dokaze, odnosno pojasni ono sto.le
ostalo upitno, a sve u wezi ispunjavanja tehnidke i profesionalne sposobnosti u odnosu na
uvjet postavljen u tod. 7.4.1 .b) TD-e.
Imaju6i u vidu navedeno, ovo tijelo zakljuduje da je ugovorno tijelo nepotpuno i
nepravilno utwdilo sve relevantne dinjenice koje se odnose na ispunjavanje uvjeta iz toE.
7.4. l.b) TD-e od strane navedenog kandidat4 na temelju dega je izvelo nepravilan
zakljudak da se, radi istog4 Ponuda ovog kandidata izmettu ostalih razlog4 ocjenjuje
nekvalifikovanom, zbog dega ovo tijelo zakljuduje daje Zalbeni navod Zalitelja. navederu
tom smislu, osnovan.

AD-2.Zalbeni navodi koji se odnose na kvalifikovanog kandidata - >putevi<< d.d. Mostar

t. iutitetl navodi da ponuda kandidata ,,Putevi" d.d. Mostar ne ispunjava uvjete iz todke
7.4.l.pod a) TD-e, odnosno da nema trazeno uspjesno iskustvo u ulozi glavnog izvodaca
ili podizvodada u posljednje tri godine u realizacijijednog (l) ugovora na redovnom
odrzavanju javnih cesta, ukupne wijednosti (bez PDV-a) ne manje od: Lor 7-1.100.000
KM (bez PDV-a).

u vezi ovoga Zalbenog navoda ovo tijelo je posrupajudi po presudi Suda Bosne i
Hercegovine broj: S I 3 u 032710 19 U od 23.l2.zo20.godine, ponovno razmatralo ovaj
zalbeni navod, nakon degaje prihvadajuii stavove iz presude,utwdilo daje Zalbeni navod
neosnovan. Uvidom u todku 7.4.l.pod a) Tenderske dokumentacije,, a koja se odnosi na
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tehnidko-profesionalnu sposobnos! kao jedan od minimalnih uvjeta za navedenu
sposobnost, ugovomo tijelo propisalo da kandidat mora uspjesno iskustvo u ulozi
glavnog izvodada ili podizvotlada u posljednje tri godine u realizacijijednog (l) ugovora
na redovnom odrZavanju javnih cest4 ukupne wijednosti (bez PDV-a) ne manje od: LOT
7- I . 100.000 KM (bez PDV-a).

Dokaz o ispunjenju navedenog uvjeta propisan je tol.7.4.2. a) TD-e i to su: lzjava o
uspjesno realiziranomjednom (l) ugovoru na redovnom odriavanjujavnih cesta (Aneks
8.1. TD, obrazac ISK-1.2), u svojstvu glavnog izlvodala ili podizvotlada, sa prilozenom
poWrdom ugovomog tijela.

Uvidom u Ponudu kandidata 'PUTEVI" d.d. Mostar, broj: l5-v/19 od 24.0r.2019.
godine (sn. 1454), ovo tijelo je utwdilo da je isti kao dokaz o ispunjavanju uvjeta iz toI.
7.4.1 .a) TD-e dostavio:

; na str. rzjava o uspjesno realiziranom jednom (l) ugovoru na redovnom odrzavanju
javnih cesta (Aneks 8.1. TD, obrazac ISK-I.2), u svojstvu glavnog izvotlaE4 u wijednoiti
od 1.268.9E4,00 KM (bez PDV-a);

- na str. 69. Potvrdu o dobrom izvrsenju radova od 09.08.201g. godine, koju potwduje
izdalo ugovomo tijelo - JP Ceste Federacije BiH.

U svezi TD-e postavljeno je pitanje dana 10.01.2019. godine: ,, Ukoliko ponuditelj ima
potpisan spoftuum za odriavanje cesta u 4 godine u wijednosti 4.000.00b,00 KNl, a zabji f r:tg g9{ine potqisuje ugovor na isri ugovor u periodu od r godine u wijednosti
od 1.000.000.09 m{ i prigodom traZenja potwde o urednom izvr5enju ugovora investitor
nam izda potwdu po ugovorim4 mali dasmo u posljednje ni godine imati ni ugovora na
sporazumu po 1.000.000.00 KM, a ne 3.000.000.00 KM u zbiru, tj po sporazumu. Da li
se takva potwda gleda kao jedan ugovor ili tri ugovora, s obzirom da si radi o jednom
poslu!<,
na koje pitanje je ugovomo tijelo dana 18.01.2019. godine dalo odgovor: ,la navedeni
primjer moZe se izdati poln_q1 na okondane ugovore po 1.000.000.00 Klrt, sto znadi daje
realizacija u tri godine 3.000.000,00 KM, sa potwdama o >uspjesno< realizirana tri
ugovora od po 1.000.000.00 KM. Potwde za svaki ugovor s" pos.ihaiu pojedinadno ".

>U skladu sa navedenim odgovorom, wsi se dopuna TD todka 7.4.1.a). Dopunjena TD se
objavljuje na portalu e-nabave<
U svezi TD-e postavljeno je pitanje dana 10.01.2019. godine: >Da li se iskuswo raduna u
posljednje tri godine od dana predaje ponude, objave tendera ili se samo radunaju godine
2015.2016.2017? ".
na koje pitanje je ugovorno tijelo dana 18.01.2019. godine dato odgovor: >da se
posljednje tri godine radunaju od dana predaje ponude ,'.

U Potwdi o dobrom izwSenju radova od 09.08.201g. godine, koju potwttuje izdalo
ugovorno tijelo koje provodi i ovaj postupak javne nabave - Jp cesti Federaciji BiH, je
navedeno da u radovi izvedeni u periodu od 01.09.2015-31.0g.2016 godine, preria
ugovoru brcJ0l-02.2-7854/15 od 10.09.20l5godine i Aneksimabroj0t-0i.2-8348i15 od

23



02.10.2015 godine, broj0La.296lll15 od 13.11.2015 godine i broj0t-02.2-2595/16 od
3.03.2016 godine. Ukupna realiziranawijednost je iznosilaje 1.268.984.00 KM.

U presudi Suda Bosne i Hercegovine broj: s I 3 tJ 032710 l9 U od 23.r2.2020.godine, se
izrnedu ostalog navodi da se u navedenom sludaju radi o obavljanju kontinuiranih
poslov4 te da su oni prema poMdi uspje5no realizirani, mati okondani
3l.08.20l6.godine, a toje podatak kojije od utjecaja na ispunjenost uslov4 paje prema
shvatanju ovog vije64 ugovor realiziran u posljednje tri godine. Dalje, u pi.srai se
navodi da se aneksi ugovora zakljuduju uz osnovni ugovor, oni u pravnom prometu ne
mogu postojati bez osnovnog ugovora, pa prema shvatanju sudskog vijei4 wijednost
ugovora dini i vrijednost iz osnovnog ugovora i iz njegovih aneksa.

Imaju6i u vidu prednje, ovaj Zalbeni navod Zaliteljaje neosnovan.

2.Z?litelj nauodi da ponuda kandidata ,,putevi" d.d. Mostar ne ispunjava uvjete iz todke
7.4.l.pod b) TD-e, tj. tehnidku i profesionalnu sposobnos! odnoino-da nsrna zaposlene
(angazirane) radnike odgovarajuiih kvalifikacija i radnog iskustva za izvrsenje rgLro.u,
skladu sa zahtjevima iz TD<.

Uvidom u kandidata 'PUTEVIU d.d. Mostar, broj: l5-v/19 od 24.01.2019. godine,
utwdeno je da je isti kandidat, u wezi ispunjavanja ovog uvjet4 dostavio dokazJna str.
71.-240. Ponude, u okviru kojih su dostavljeni i dokazi:

r na str. 75.-83. Ponude dolcazi za predlozenog rukovodioca odrzavanja Golos Nusret4
dipl. ing. gratl.

Tot'.7.4.1. pod b) TD-e utwdeno je da kandida! da bi dokazao svoju tehnicku
sposobnost treba ponuditi kvalificirane osobe odgovome zarealizaciiju ugovor4 odnosno
da kandidat treba imati na raspolaganju osoblje kojeje precizirano u zadatoj rabeli, paje
tako, izmetlu ostalog osoblj a zahtjev bio da kandid at ima za Lor 7 na raspotaganju: 

' "

r rukovodilac odrZavanja diplomirani gratlevinski inZinjer sa pet godina radnog iskuswa
na odrZavanju cesta i poloZenim strudnim ispitom-l izw5ilac vodiielj radova-poslovoda-
minimalno rV stepen srednje strudne spreme i pet godina radnog iskustua na odrzavanju
cesta i poloZenim strudnim ispitom- 2 izvr5ioca
Tot.7.4.2.b) ie navedeno da 6e se ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti dobavlja6a
u odnosu na zahdeve navedene u todki 7.4.1. izvrsiti na osnovu sljededih dokumenata:
za rukovodioca odrZavanja: diploma o zahtjevanoj strudnoj spemi i uvjerenje o
polozenom strudnom ispitu. Nadalje, za rukovaoce odrzavanj4 voditelji ,idouu
(poslovode) i ophodare dostaviti zivotopis (cv), ovjeren od strane ponuditelja i potpisan
od strane navedene osobe, iz kojeg je jasno vidljivo (navode si podaci o trazenom
radnon-r iskustvu kojim se dokazuje) da posjeduje trazeno iskuswo na zahdevanim
poslovima redovnog odrZavanja cesta" Za osobe koja su uposlenici ponuditelja-kandidat4
kao dokaz dostaviti listu osiguranih lica Ponuditetj a izdatu od strani nadleZnL ustanove, a
za osobe koja nisu uposlenici Ponuditelja-kandidata ovjerene preslike ili orginale ugovora
o suradnji ili angalnanu (obostrano potpisane! za cjelokupno wijeme trajanja ok i.nog
sporazuma
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(koji je pod r. br. l. naveden i u Izjavi, tj. Obrazcu OSB 1.1. - Struktura zaposlenih za
LOT 7, koju i4favu je potpisao i ovjerio kandidat >Putevi< d.d. Mostar dana24.01.2019.
8), i to:
Zivotopis (CV)
r ugovor o pruZanju usluga /poslovnoj suradnji/, zakljuden izrnedu Golo5 Nusret4 kao
izw5ioca posl4 i >Putevi<< dd Mostar, kao narudioca posl4 od 28.01.201. godine, iz kojeg
je vidljivo da 6e imenovni inZinjer biti angaZiran na period dok traje ugovor, ne manje od
4 godine, u cjelodnevnom aganZmanu, za cjelokupan period izvotlenja radova (4 godine)
r diplomu o sricanju zvanja >dipl. gradevinski inienjer<
r uvjerenje o poloZenom strudnom ispitu
potvrdu o radnom iskustvu na poslovima odrZavanja cesta. Na temelju priloZenih dokaza
za predlozenog rukovaoca odrZavanj4 a sukladno propisanom u TD-i, ovo tijelo izvodi
zakljudak da je ugovorno tijelo pravilno ocijenilo da je kandidat >putevi<< dd Mostar
dostavio sve fiazeno TD-om u smislu dol<aza, za ispunjenje uvjeta utod. 7.4.r.b) TD-e, a
koji se onose na fraZenog rukovaoca odrZavanj4 te da Zalitelj neosnovano spori dokaze
za imenovanog, konkretno, naprijed navedeni ugovor. Naime, TD-om je propisano da se
za osobe koje nisu uposlenici Ponuditelja-kandidata zahtijeva dostavljanje ovjerenog
preslika ili orginalnog ugovora o suradnji ili angazmanu (obosfiano potpisane) za
cjelokupno wijeme trajanja okvimog sporazuma. Suklano navedenomo na strani zz-zi

Ponude kandidata ))PUTEVI( d.d. Mostar i dostavljen ugovor o poslovno-tehnirkoj
suradnji (oboshano potpisan od >PUTEM< d.d. Mostar i Golos Nusre! dipl.ing.grart) za
cjelokupno wijeme hajanja okvimog sponrzuma (dlanak 3. Ugovora) u skladu sa TD-om.
Stoga je u praw ugovomo tijelo kada u wom lzjaSnjenju navodi da Dzalitelj nije
ovlasteni organ koji daje ocjenu zakonskog uporista - ugovora, pogotovo prema nadelu
suglasnosti volja ugovornih stana propisane Elankom 26. 7_akoi olbr"znim odnosima
(,,SluZbeni list R BiH' broj-.2/92,13193 i 13194)-ZOO koji propisuje da je "Ugovor
zakljuden kada su se sEane saglasile o bitrim sastojcima ugovora". Samo kada je
propisana obeveza zakljudenja nekog ugovora, moZe se zahtijevati i odredena sadrZina
toga ugovor4 odnosno odredbe propisa koji propizuje zakljuEenje ugovora u cjelini ili
djelimidno odretluju sadrzinu obeveanog ugovor4 te se na isii primjenjuj, od.edb"
Elmka 27. Zoo. obzirom da dostavljeni ugovor o poslovno-tetrnict<oj suradnji
(oboshano potpisan ) nije ugovor dije zakljudenje propisuje zakon, nego je-iskljudivo
swar ugovomih stran4 to se isti smaha zakljudenim suglasnosdu volja ugovomih sran4
kojaje postignut4 a potwda suglasnosti volja je obostrani popis dosavljenog ugovora-
Niti jednom tockom TD-e nije navedeno da za osobe koja niiu uposlenici Fonuaitegu -
kandidata dostavljaju ovjerene preslike ili orginale ugovor o aietu iz dlanka 600.-
629.2o0, kako to navodi zalitelj. Pozivanje na powedu odredbJ zakona o radu je u
ovom konkretnom sludaju bez malaj4 obzirom da TD-om nije propisano da ugovor o
angaZiranju kadrova za izvr5enje ugovora mora biti zakljuden u skladu sa odredbama
Zakona o radu.<

u odnosu na ialbene navode koji se odnose na osobe predlozenne za voditelje radov4
ufwdeno je da je na sfiani 85 i 95 Ponude kandidat DpurEVI( d.d. Mostar dostavio
dokumenatciju kojom dokazuje kvalifikacije i radno iskuswo zahtjevano t&. 7.4.2. pod
b) TD-e. Za voditelja radova-zivotopis (cv), ovjeren od strane ponuditelja i potpisan od
strane navedene osobe, iz kojeg jejasno vidljivo (navode se podaci o traZenom radnom
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iskuslvu kojim se dokazuje) da posjeduje traZeno iskustvo na zahdevanim poslovima
redovnog odrZavanja cesta. Slijedom iznijetog netodan je navod da predloZeni voditelji
radova Ermin HodZii i Edin Begii (u Zalbi pogre5no napisanao ime Eldin Begi6) ne
posjeduju traZeno radno iskustvo od 5 godina na poslovima odrZavanja cest4 obzirom se
isto dokazuje dostavljenim zivotopisom (cv), ovjerenim od strane ponuditelja i
potpisanim od strane navedene osobe, iz kojeg je jasno vidljivo (navode se podaci o
traZenom radnom iskustvu kojim se dokazuje) da posjeduje trazeno iskustvo na
zahtjevanim poslovima redovnog odrZavanja cesta. Nigdje u TD-i nije navedno da
traZeno radno iskustvo predloZeni voditelji radova moraju stedi iskljudivo u radnom
odnosu kod kandidata koji ga predlaze u svoj ponudi, (konlaetno )purEvl( d.d.
Mostar), jer bi to znadilo da prethodno stedeno radno iskustvo, u nekom drugom vidu
angaiiranja predlozenih voditelja radov4 a ne samo radnom odnosu, ugovomo tijelo ne
primaje.

Imajudi u vidu naprijed navedeno, zalbeni navod-i ialite(1a koji se odnose na
ispupjavanje uvjeta iz tod. 7.4.1.bJ TD-e. u odnosu na dokaze kojije kandidat dostavio za
predloZeno osoblje za rukovodioca odrZavanja (GoloS Nusretl i voditelje radova (Ermin
HodZi6 i Edin Begi6) su neosnovani.

U wezi ovog zalbenog navod4 u wezi kojeg Zalitelj dovodi u pitanje posjedovanje
Licence A+ od strane ovog kandidat4 ovo tijelo naglaiava da isti nije od maliia a oiu
fazu postupka - kvalifikaciju kandidata, jer je ugovorno tijelo duZnocijeniti kvalifikaciie
kandidata sa glediSta ispunjenosti uvjeta TD-e.

osim prednjeg, tod. 9.9.4. TD-e, koja se odnosi na Uvjet za potpisivanje i stupanje na
snagu okvirnog spomzuma, propisano je da je :ujet za, potpisivanje i stupanje na snagu
okvimog sposrazuma taj da odabrani ponuditelj dostavi ovjeren preslik vaZede Licencel
(ili A+), koja se izdaje izvodaEima radova za, odiavanjte magistralnih cesta, odnosno
autocesta i brzih cesta od strane Ministarswa prometa i komunikacija FbiH, u skladu sa
Pravilnikom o licenciranju izvotlada radova redovnog odrZavanja cesta.
Slijedom iznijetog, posjedovanje Licence A (ili A+), nije uvjet kvalificiranosti kandidat4
nego je uvjet za potpisivanje i stupanje na snagu okvirog sporazuma.
3. T-p,litelj navodi da ponuda kandidata DPUTEVI( d.d. Mostar ne ispunjava uvjete iz
toEke 7.4.1. pod c) TD-e, tj. tehnidku i profesionalnu sposobnos! odnosno da kandidat
>PUTEvl( d.d. Mostar ne raspolaZe tehnickom opremom, vozilima i masinama trazenom
TD+m.

Todkom 7.4.1.c) kao uvjet tehnidke sposobnosti za Lor 7 ponuditelj treba imati na
raspolaganju, izmeilu ostalog /navedenog u dvije Tabele/ i sljede6u tehnicku opremu: .
r. br. 4. - utovorni posipad za sol mokri postupak - 3 kom r..br. 6. - snjeZna freza - I kom.

ToE. 7 .4.2.c) TD-e navedeno je, izmedu ostalog4 da se, kao dol<az za ispunjenje prednjeg
uvjeta, dostavlja:

rZa opremu koja nije u vlasni5tvu Ponuditelja-kandidata dostaviti ovjeren preslik ili
orginal ugovora/predugovof o najmu, lizingu, kupovini ili drugom vidu obezbjetlenja
traZene opreme i mehanizacije."
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Uvidom u kandidata "PUTEVI" d.d. Mostar, broj: l5-V/19 od 24.01.2019. godine,
utvrdeno je daje isti kandidat, u svezi ispunjavanja ovog uvjet4 dostavio dokaze na str.
241.-374. Ponude, u okviru kojih su dostavljeni i dokazi za naprijed navedenu opremu, i
to:

r na str. 281.-284. Ponude Ugovor o zakupu opreme (za izvotlenje radova redovnog
odrZavanja magistralnih cesta na podrudju FbiH za LoT 7), zakljuden izmetlu >Ramas<
d.o.o. Prozor-Ram4 kao zakupodavca i >Putevi< dd Mostar, kao zakupoprimca dana
28.01.2019. godine,
kojim se utwtluje zakup:
l. dva utovarna posipada za mokri postupak:

- proizvotlad SCHMIDT, tip DST, ser.br.DST l7-51-2-OOl,

- proizvotlad RIEWE, tip REE260FSFURO90, ser.br. 190290, i

2- Freza za snijeg proizvotlada Kahlbachcr, tip KS l3O,scr.br.MBsz6. na str. fiskalni
radun >Buljan ceste< d.o.o. Kre5evo, broj: 000021/19 DB za kupovinu I sroja za
zabijanje stubova na kojem je naznaden dafim29.01.2019. godine.

U svezi navoda ialitelja koji se odnose na dostavljene dokaze, ovo tijelo zakljuduje:

- zalbeni navod koji se odnosi na to da u prilogu Ugovora o zakunu navedene opreme nije
priloZen i dokaz da je ista u vlasni5tvu zakupodavca - >Ramos< d.o.o. prozor-Rama, niji
osnovan, jer predmetnom TD-om nije niti zahdevano dostavljanje dokazao vlasnistvu

fpreme od strane zakupodavca, nego se kao dokaz obezbjedenja trazene opreme od
tan{i{ata gyigvjeren preslik u ili orginal ugovora/predugovora o najmu, lizingu, sto je
kandidat )PUTEVI( d.d. Mostar i dostavio.

- Zalbeni navod koji se odnosi na uporabne dozvole za stroi za nabijanje stubova (na
str.343. Ponude), obzirom da je isa izdata dan prije (28.01.2019. g.) nego je stroj kupljen
(29.01.2019.) ima osnova,jer se, kao prvo, iz dostavljenog raduna kojije izado prodavad
>Buljan ceste< d.o.o. Kresevo, a koji fiskalni radun nespomo jeste dokaz o vtasnistvrl
sukladno naprijed navedenom u tol. 7.4-2.c) TD-e, ne vidi ko je proizvotlad
prodatoglkupljenog >stroja za pobijanje stubova<<, da bi se, kao drugo, iiti #oj uopste
mogao povezati sa izdatom uporabnom dozvolom, broj: M62-STR-01/19 od 2g.ol.zolg.
godine, koja je data za stroj za pobijanje stubova proizvodada DARow( Engleska, pa
onda twditi kakoje doslo do >pogresnog navodenja datuma na uporabnoj dozvoli<, kato
to navodi ugovorno tijelo.

Natemelju svega naprijed navedenog, sukladno dlanku 104. idranku lll. stavak (l)
todka d) zakona o javnim nabavma BiH, a u svezi sa Elankom 230. stavak (2) zakona o
upravnom postupku, odludenoje kao u izreci ovog Rje5enja.

U ponovnom postupku ugovorno tijelo 6e izvrsiti ponovnu ocjenu za obje dostavljene
ponuda u I Fazi - predkvalifrkacija, pridrZavajudi se naputka i stavova ovog tijela iznijetih
u obrazlozenju ovog rjesenj4 nakon dega 6e donijeti now odluku, sukladno zakonu. 

-
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Povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od
3.333,33 KM izvrsiie se na temelju posbenog rjesenja ovog tijela, sukladno rlanku 108.
stavak (7) zakona o javnim nabavama i dlanku 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i
povrata naknada propisani h Elankom I 08. Zakona o j avnim nabavama.

Naputak o pravnom lijeku:

ovo rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rje5e4ja. Taksa na tuibu iznosi 100,00 KM.
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