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Kancelarija za rannatanje ialbi BiH, rje5avajuii po Zalbi ponudada ,,SUPERNOVA"
d.o.o. Zavidovi6i od 03.12.2020. godine, zastupanog po punomo6niku Sabini Celik, advokatu iz
Sarajev4 izjavljenoj protiv Zakljudka o odbacivanju neblagowemene Zalbe broj 04-16-3-9714120
od 30.11.2020. godine, u oworenom postupku javne nabavke: ,Nabavka i ugradnja protupoZarne

opremeoo, ugovomog organa Memorijalni centar Srebrenica - Potodari Spomen obiljeZje i mezarje
zaitttte genocida iz 1995. godine, na osnovu dlana I I l. st. (l) tadka d) i st. (10) Zakona ojavnim
nabavkarna (,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 39114), na sjednici Vijeca II odrZanoj dam10.02.2021.
godine donijela je:

RJESENjE

t. i-albase usvaja
2. Poni5tava se Zakljudak o odbacivanju neblagowemene Zalbe broj 04-16-3-9714/20 od

30.11.2020. godine i predmet se vra6a ugovornom organu na ponovni postupak.
3. NalaZe se ugovornom organu da dostavi Zaliocu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudala

u otvorenom postupku, broj 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine, u roku od tri dana

od dana prijema ovog rje5enja.

4. Powat sredstava upla6enih na ime naknade za poketanje fulbenog postupka, u i.anosu od

800,00 KM, izvr5ide se na osnovu posebnog rjeSenja oyog organa
5. Usvaja se zahtjev za naknadu tro5kova zastupanja ialiocaod strane advokata u iznosu od

280,80 KM (sastav ialbe 240,00l<Nl + 17% PDV), dok se u preostalom dijelu zahtjev
odbija kao neosnovan.

6. Obavezuje se ugovomi organ da nadoknadi Zaliocu tro5kove zastupanja od shane advokata
u iznosu od 280,80 KM, u roku od l5 dana od dana izvrSnosti ovog rje5enja.

ObradoZenje

Dana 07.08.2020. godine ugovorni organ Memorijalni centar Srebrenica - Potodari

Spomen obiljeZje i mezade za h:tve genocida iz 1995. godine, objavio je obavjeStenje o nabavci
broj 1348-l-3-14-3-3120 upostupkujavnenabavke:,,Nabavkaiugradnjaprotupofurneopreme".

Nakon provedenog postupka ugovomi organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudadq broj:05-16-3-656-30120 od 08.09.2020. godine, kojom je kao najpovoljniji ponutlad

izabran ponudad ,,SUPERNOVA'. d.o.o. Zavidovili. Protiv ove odluke Zalbu je izjavio ponudad

,ARCUS" d.o.o. Sarajevo, a ugovomi organ usvaja Zalbu rje5enjem broj 05-16-3-656-35/20 od

21.09.2020. godine, poniStava Odluku o izboru najpovoljnijeg ponutlad4 broj: 05-16-3-656-30120



od 08.09.2020. godine i predmet vraia komisiji za javne nabavke na ponovnu ocjenu ponuda.

$e5enje je dana 21.09.2020. godine dostavljeno elektronskim putem svim ponudadima i putem
poSte.

Nakon ponoyne ocjene ponuda ugovorni organ donosi Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine, kojom je kao najpovoljniji ponudad
izabran ponutlad 

',ARCUS" 
d.o.o. Sarajevo, a ponuda ialioca je odbadena kao neprihvatljiva.

Dam27.10.2020. godine ugovorni organ zakljuduje ugovor o nabavci radova i ugradqii
protupoZarne opreme sa izabranim ponudadem ,ARCUS" d.o.o. Sarajevo, te objavljuje dana
12.11.2020. godine obavje5tenje o dodjeli ugovora broj I348-l-3-14-5-9120 na portalu javnih
nabavki i saZetak obavjeStenja u,,SluZbenom glasniku BiH".

Protiv ugovora o nabavci radova ialilacizjavljuje Zalbq putem ugovomog organa dana
24.11.2020. godine, a koju ugovomi organ odbacuje zakljudkom broj 04-16-3-971-4120 od
30.1 1.2020. godine, kao neblagowemenu.

Protiv zakljudka broj 04-16-3-971-4120 od 30.11.2020. godine, ialilac izjavljuje Zalbu
ovom organu zbog povreda pravila postupka javne nabavke, pravila upravnog postupka i
nepravilno i nepo@uno utwdenog dinjenidnog stanja

i-alilac s voj u Zalbu zasniy a na sl edeCim Zalb enim navodima:
Da ugovomi organ dabamzakJJudkom nepra.vilno i nosnovano krakterile ialbu kao,j{avltjenu
p,rotiv Odluke Ugovomog organa o izboru najpovoljnijeg ponutlala".
Daje ugovor o nabavci radova niStavan a cjelokupni postr:pak javne nabavke broj 05-16445620na
koji se fulioc Zali je nezakonit izradoga Sto ugovomi organ ialioca kao ponutlata nije obavijestio o
Odluci o izboru n4jpovoljnijeg ponuhfa u otvorcnom pos[rpku broj: 05-16345G37120 d,
01.102020. godine i Zapimilar o pregledu i oqieni ponuda, dime je uskratio Zaliocu kao ponudalu
pravo ialbe na predmetru odluku Odluka nije ni dostavljena 2liocu prije nego je Ugovomi organ
zakljutio Ugovor o nabavci radova. Predrnetna Odluka je Zaliocu dostarljena tek dwa 16.11.2C2:0.

godine.

Da ugovomi organ pokr:5ava opra.vdati woju gre5ku navodnog dostavlrrja Odluke o izboru
nSipovolinljeg ponudata na adresu ialioca info@supemova.ba navodima da adrcsa ,jma ishr

eksto:ziju (supemova-ba) kao i adresa na koju se zalitelj poziva", te da je ,jsa adrcsa navedena i na
zvanidnoj web strrici iahbl1a". etar Sg stav (l) atka a) ZN propisqje da srraka ponuda obavezro
sadrZi kontalc podatke ponudada Propismi obmzac a doshv[mje ponude zahljaada se u tabeli
jasno navedu@aci o kontakt osobi tekontaktpodaci zapostryaknabavke, kao Stoje i ugovomi organ
p,ropisao tadkom 22. tenderske dokwnentacije natin korespodenciie sa njirr. Tafiocjejasro u obrascu

za dostavu ponude upisao i naanaLro kontakt podatke osobe za predmetru nabavku i e-mail adrcsu

kemal@supernovaba. Sva elekmonska komurikacija se odvijala puem naznadene konhld adrese

kemal@srpemova-ba i adrcse ugovonng organa naaalene u terduskoj dokwnentaciji
ffio@srebrenicamernorial ore. Adrcsa ffi@supemova-ba na koju jg navodno, Ugovomi organ

poslao Odluku i Zpisdk nije navedena kao kontalc adresa ni u obrascu ponude, ni na memorandunu
Zalioca, nitije Zalioc u ovom postupku uopCe komunicirao sa ove adrese. Pregledom dolazre po3te kao
i pdjemnog sewera Zalioca, Cak ni na adresi info@supemova-ba nije pronatlen e-maii od rrgovornog

organaod 01.10.2020. godinekoji sadrZi Odluku i Zapimik
Da ugovomi organ navodi da je seketa Komisije pozivom na sluZbeni broj Zalim taiila ispravrr
broj faks4 da bi dostavila rjeJenje, jer bnoj fuanamafr,n na naslovnoj strani ponude nije ispravarl te
je, navodnq tom prilikom dobila uprtstvo da isto dosEvi na e-maii adresu info@srryemova-ba Zlioc
nema fr& pa je z.bog toga na ob,rascu ponude gdje se nalaze konalc @aci i prelciZio polie za mos



brojafaxa Ostaje nepozralo zbog degaje Ugovomi organuopStepoku5avaokomrmicirati fa,ronu kada
je ponudaf/Zalioc prelcriZio polje za podarak o frxu lstina je da je osoba iz ugovomo gorganpozvala
i traZila broj frxa ali joj je radnik kod %lioca koji se javlja na telefon rekao dadnrSwo nema i ne koristi
fax a we doktrment€ moZe slati na e-m2il s6kpsu namad€nu u ponudi. VaZno je n4omemfi da osoba
iz ugovomog organa ni ne zra sa kim jeruz4ovualariako je na obnascu ponude navede,no ime i pezime
kontall osobe zapredmehu nahvkq kojaje u ovom sludaju direlCordruStva.
Daugovomi organ navodi daje Odlukuo izborun4ipovoljnijegponuttata u otvorenom postupkubroj:
05'1G345G37 D0 od 0 I . I 0.2020. godine isog dana objavio na zvanidnoj web stranici. Navodi i da je
istina da je navedena odluka zbog adminisfiativnotehnidkog propusta ugovomog organa bila
objavljur,apod pogne&rim datunom. Cak je i ovaj navod zbunjujudi i uopSte sene moZe razrmjeti Sta
je zapravo Ugovomi organ uradio, kako i kadaje objavio navedenu Odiuku Ugovomi organ ne pnrZa
dokaz kojim bi dokazao da je odluku objavio na ispravan nariq mjesto, datm i @ ispmrmim
nazivorn
Da ugovomi organ nashvda djelovdi nukonito i lssiti odredbe ZN jer mu sada uskraduje i pravo
Zalbe na Ugovor i cjelokupni posnrpak

Zalilac predlaZe da ovaj organ usvoji Zalbu i poni5ti spomi zakljudak, te ponisti ugovor o
javnoj nabavci i postupak u cjelosti.

Zanlac zahqeva powat uplaCene nalinade za pokretanje fulbenog postupka i nadoknadu
to5kova zastupanja od strane advokata u izrosu od2.256,40 KM sa PDV-om, koji se odnose na
ovu Zalbu i prethodnu Zalbuizjavljenu na ugovor ojavnoj nabavci.

Ugovomi organ je dostavio izja5njenje po Zalbi broj 16-12-16-6657-20/20 od21.12.2020.
godine u kojem predlaZe da se Zalba odbije kao neosnovana iz sledeiih razloga:
- Da je Zalitelj jasno naznadio da se Zali na Ugovor o nabavci radov4 te da je u tom smislu

ialbai;alioca blagowemen4 ali je zbog propusta Zantetla da se Zali na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudala, ona ustvari nedopu5tena Sto je jednak osnov za odbijanje Zalbe
zakljudkom po dlanu 100. stav (2) ZJN. Dalje, zahtjev Zaliocaz-auid u ponude je bio
neblagowemen jer je Zalitelju dana 01.10.2020. godine eleknonskim putem dostavljena
Odluka o izboru najpovoljnijeg ponutlada i Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda u otvorenom
postupku. Zbog navedenogzahtjev4 te dinjenice da se fulitelj u predmetnoj Zalbi nije pozvao
na dlan 101 . stav (2) ZJN kao osnov izjavljivanja Zalbe na Ugovor o nabavci, Ugovomi organ
je okarakterisao Zalbu Zatiteliakeo Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada. 

-
- Da je spoma odluka dostavljena Zaliocu eleknonskim putem na e-mail adresu

info@superenovaba" za koju je Ugovorni organ dobio instrukciju od osobe zaposlene kod
ialitelja a da je ugovorni organ provjerio navedenu e-mail adresu na web stanici Zaliteya
www.suDernovaba
ZAiteti se poziva na dlan 58. stav (l) tadka a) ZJN koji propisuje odredbe o gupi ponudad4
a s obzirom aa ianteti u ovom postupku nabavke nije ehn grupe ponudada, niji jasno zasto
se poziva na odredbu tadke stava ovog dlana. Podaci navedeni u ponudi ukljuduju i podatke
koji se na)aze ta naslovnoj sEani ponude, kao Sto je broj kontakt tel., fax, e-mail adresa i
web adresa. lJkolikoje nanaslovnoj shani ponude na memorandumu ponudada naveden broj
faxa, ne postoji razlog zbog kojeg ugovomi organ ne bi mogao putem istog izv*iti
dostavljanje. Zatiteti istide da pregledom dolazne po5te, kao i prijemnog servera Zalitelja dak
ni na adresi info@supernova.ba nije pronaden e-mail od Ugovornog organa a pri tome ne
nudi dokaz toj twdnji.



- Da, ako se na kontakt telefon iatitetia ne javlja kontakt osoba navedena u Obrascu za
ponudu, onda bi osoba_koja se javlja na telefon trebala znati na koju adresu se, u sluCaju
poziva na kontakt telefon u vezi sa dostavljanjem akata od strane ugovornih organq vr5i
dostavljanje, te da ugovomi organ ne moZe sn-ositi odgovomost za manikavosti u intemoi
komunikaciji privrednog subjekta bilo kojeg ponutlada pa tako ru Zaliielja.l,lavedeno ne
opravdava propust sekretara da Odluku dostavi na e-mail adresu kemal@supemova.ba koja
je navedna u obrascu za ponudq ali ne iskljuduje dinjenicu au1" irt" a@n.u nu orul
adresu Zalitelja-

- Daje zbog adminisfrativno+ehnitkog propusta, odluku objavio pod pogre5nim datumom, alije ista bila vidljiva na web stranici ugovomog organ4 te su neosnovaii navodi iutitelia aa
je Ugovomi organ prekrSio nadelo transparentnosti.

- tta Zalitelj, po Taprimanju Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudad4 broj: 05-16-3-656-
30120 od 08.09.2020. godine, nije dostavio sve taZene dokaze po dlanu +S. ZlN, koje je u
skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije bio duZan aos-taviti na adresu figouoroog
gtqlT. u_roku 

"-d | 1* od zaprimanja Odluke po kojoj je izrrbraru ponutlad bio uprav6
z.alitelj. Dalje, da je Rjesenjem, broj:05-r6-3-656-3s/20 od21.09.20i0. godine usvojena
kao osnovana u cjelosti Zalba ponudada ARCUS do.o. Sarajevo izjavljenan{Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-30/20 od 08.09.202b. gbgr" kojom je [atitetl
izabrat kao najpovoljniji ponudad u predmehom postupku nabavki. ZAaaiZusvojena kao
osnovanq iznedu ostalog, iz raz)oga Sto je znajuii da ne ispunjava zahijeve u pogledu
predmeta nabavke i tehnidkih specifikacija neistinito prtkazao aa iJte ispunlava i time d-oveo
u zabludu ugovorni.organ damoi* ispuniti zahtjeve, Sto zapravo ostavljatojam aaZaliteti
postupa sa umi5ljajem i prikriva kljudne dinjenice i odugovladi postupak, dime nastoji
nanijeti Stetu ugovornom organu. iUtiteti nije udinio vjerovaurim okolnost da mu je zbog
postuPania 

lCoYomog organa bila ili mogla biti udinjena Steta. Cinjenica neprihvafljivostl
ponude Zalitelja ukazuje na to da navodi Zalitelja ne bi mogli dovesti d-o pobo-tjSanja

{egoy.oq pravnog poloZaja i mogudnost dobijanja posl4 zbog dega postoji opravdana sum4ja
dazalitelj svjesno nije izjavio Zalbu na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada.

- Da URZ u sludaju walavanjaZalbe iatitetiazbog powedapraviL postupta, ipak ostavi na
snazi Ugovor o nabavci radov4 broj:02-16-3-9ll/20 od27.10.2020. godine u skladu sa
dlanom I I l. stav (5) ZJN imajuCi u vidu daje ostavljanje predmetnog ugovora na snazi od
op5teg interesa, jer je predmet nabavke finansiran iz Programa posebnih namjena
Memorijalnog cenha (iz donacija), te da u vea na knade Stete za izgubljenu dobit uputi
Zalitelja na sudsko odludivanje prema Zakonu o obligacionim odnosima

Prije upu5tanja u razrnafranje Zalbenih navoda ovaj organje utwdio daje Zalba dopuiten4
blagovremena i izjavljena od strane ovla5tenog lica, sve u skladu sa Elanom 109. Z*onao;urni-
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114 - u daljem tekstu: ZItg.

Ovaj organje utwdio da su ispunjeni i fonnalni uslovi za desavanje po ialbi u skladu sa
dlanovima 105. i 108. stav (3) ZJN.

Lalhaie osnoyana

U toku Zalbenog postupka izvedeni su dokazi, uvidom u dostavljenu dokumentaciju od
strane ugovomog organa i Zalioc4 i to:



Odluku o pokretanju postupka broj 05-1G3-656/20 od 30.07.2020. godine;
Tendersku dokunentacij u;
Obavje5tenje o nabavci broj 1348-l-3-14-3-3120 od 07.08.2020. godine;
Kopij u ponude ponudada,,SUPERNOVA" d.o.o. Zav idovidi;
Zapisnik o otvaranju ponuda od 28.08.2020. godine;
Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda broj 05-1G3-656-2920 od 07.09.2020. godine;
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudad4 broj: 05-16-3-656-30120 od 08.09.2020. godine

sa dokazima izwSenog dostavljanja;
Zalbu ponutlada ,,ARCUS" d.o.o. Sarajevo;
Rje5enje o usvajanju Zalbe ponudada,,ARCUS" d.o.o. Sarajevo, broj 05-16-3-656'35120
od 21.09.2020. godine sa dokazima izvrSenog dostavljanja;
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine

sa dokazima izwSenog dostavljanja;
SluZbenu zabilje5ku sadinjenu 01.10.2020. godine od stane Almedine PaSi6;

Ugovor o nabavci radova i ugradnji protupoZame opreme sa izabranim ponudadem

,,,ARCUS* d.o.o. Sarajevo;
ObavjeStenje o dodjeli ugovora broj I 348- I -3 -l 4-5-9 /20;
Zakljudak o odbacivanju Zalbe broj 04-16-3-9714120 od30.11.2020. godine;

Izja5njenje ugovornog organa naialbt,broj 16-12-16-6657-20120 od21.12.2020. godine

- Drugu dokumentaciju i dokaze dostavljene od strane ugovornog organa iZalioca.

Uvidom u dostavljene dokaze, te analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupalq ovaj organ je

utwdio da je ialba osnovana.

Razmatrajudi ialbene navode ovaj organ je izvr5io uvid u donesene akte od strane

ugovomog organa, dokaze o njihovom dostavljanju, tendersku dokumentaciju, te kopiju ponude

ponudaIa,,SUPERNOVA'. d.o.o. Zavidoviti.
Clanom 58. Stav (1) tadka a) ZJN propisano je da svaka ponuda, iznedu ostalog, sadrZi:

,,a) ime i sjediite ponudaia, a za grupu ponudaCa podatke o svalam Clanu grupe ponudaia, kao i
jasno odredenje Clana grupe kojije ovlalteni predstnnik grupe ponudaCa za uCelte u postupktt

javne nabavlu, za komunikaciiu i za zaHiuiivanie ugovora;".
Istoje propisano i tadkom l8.l pod 2) tenderske dokumentacije.

dhnom g. Stav (4) tadka b) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i
ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 90/14 i 20115), izrredu ostalog je propisano da obrazac za

ponudu sadrZi naj maqj e:

,,b) naztv i sjediste ponudaia, gdESS IDB/JIB (ili jedinsneni identilikacioni broi prema zemlii

sjediita priwednog subjeha, ako je primieniivo), broi raCunq, navod o tome ie li ponudaC u

sistemu poreza na dodatnu vrijednost, adresa za dostavu polte, adresa e-oo\te, kontakt osoba

ponuila1a. broj telefona, broj falca,".
Uvidomukopijuponude ialioca,ovaj organjeutvrdio dajeiz.lilalacdostavio obrazacza

ponudu sa kontakt podacim4 kako slijedi:

,,KONTAKT OSOBA za predmetnu ponudu:
Ime i prezime: Kemal Fejzid
Adresa: Srebrenidka 8, 7 1 000 Sarajevo



Telefon: +387 33 721-960
Faks: -------
E-mail: kemal@supernovaba"

Uvidom u dokaze o dostavljanju sporne Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuclada broj: 05-
16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine ovaj organ je utwdio da je Odluka o izboru dostavljena na
e-mail: info@supemova.ba, a ne na e-mail kemal@supernova.ba- koji je Zalilac u svojoj ponudi
oznadio kao elektronsku po5tu za komunikaciju sa ugovornim organom.

Pogre5no zakljuduje ugovomi organ u svom izja5njenju da se dlan 58. Stav (l) tadka a) ZJN
odnosi sano na grupu ponudada Ova zakonska odredbaje raaadera dlanom 9. Stav (4) tadka b)
UputsWa za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda kojim su propisani podaci koje
ponudad upisuje u obrazac za ponudg a iznedu ostalogje propisano: adresa i adresa e-poSte.
Stavom (6) istog dlana propisani su posebno kontakt podaci koji se odnose na grupu ponuclada.

Dakle, nespomo je da se podaci koje sadrZi obrazac za ponudu odnose na podatke koji
shtie za komunikaciju sa ponudadem , bez obnra da Ii se radi o ponudadu ili grupi ponudada. U
tom smislu, ugovomi organ je duZan da komunicira sa ponudadem, te mu dostavlja sva al<ta iz
postupkajavne nabavke, samo na adresu kojaje oana1ena u obrascu za ponudu.

Clanom 70. Stav (2) ZJN propisano je da se odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada

dostavlja na sledeCi nadin: elektronskim sredstvom, ili po5tom, ili neposredno. Ugovomi organ
se odludio da Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020.
godine dostavi putem elektronske poSte, Sto za ovaj organ nije sporno, alije u tom sludaju morao
odluku dostaviti na adresu elektonske poSte dostavljenu u obrascu za ponudu koji je popunio

Zalilac, a to je: kemal@supemova.ba. Kao $to je ugovomi organ propisao tadkom 2.2 tenderske

dokumentacije da se sve informacije u vezi sa postupkom javne nabavke mogu dobiti iskljudivo
od nadleftre kontakt osobe iz tadke 2.1TD, Sto predstavlja zvanidnu korespodenciju sa ugovomim
organorn, analogno tome, zvanidna korespodencija sa ponudadem se jedino moZe w5iti putem
kontakt podataka ponudalaiz obrasca za ponudu.
Ugovomi organ u svom izja3njenju ne spori da je dostavio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine na adresu elektronske po5te koja nije
navedena u obrascu za ponudq ne spori i daje nadinjena gre5kq ali to pravda dinjenicom da odluku
nije mogao dostaviti na faks ftoji pri tom nije ni oaaden kao nadin korespodencije), te da je
telefonskim putem kontaktirao izvjesnu Zensku osobu kod ponudada, koja mu je usmeno dala drugi
mejl na koji moZe dostaviti odluku, odnosno na e-mail: SU ernovaba. Nasuprot tome,Lalilac
twdi da je kontaktirana osoba uputila ugovomi organ na zvanidan e-mul iz ponude. Ugovomi
organ dostavlja naknadno i sluZbenu zabilje5ku o navodnom kontaktu sa licem zaposlenim kod
ponudada- Obzirom da osim sluZbene zabilje5ke ne postoji konkretan dokaz da je Zalilac dao

Wovomom organu podatak o dostavljanju odluke na e-mail info@supemovaba- niti je Zalilac
potvrdio prijem tog e-maila, ovakav dokaz od strane ugovomog organa se ne moZe smatrati
relevantnim.
Ovaj organ je utwdio takotle da je ugovomi organ odluke u postupku javne nabavke dostavljao
svaki put na razlidite naEine. Tako, prvu odluku o izboru najpovotjnijeg ponudada broj: 05-16-3-
656-30120 od 08.09.2020. godine, ugovorni organ je dostavio na ispravan e-mail:
kemal@supemovaba Rje5enje o usvajanju Zalbe, broj 05- l 6-3 -656-35 120 od 2 l .09.2020. godine,

dostavio je na pogreSan e-mail: info@supernova.ba- ali i preporudenom po5iljkom. Zalilac i tvrai
da je sarno primio preporudenu po5iljku, ali ne i e-mail, niti je dao potwdu istog. Zatim, Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponutlada broj: 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine Salje samo na



pogre5an e-mail: info@.supernova.ba. Ako je ugovorni organ imao sumnju u vezi sa dostavljanjem
i prijemom odredenog dokumenta, uvijek je mogao dostaviti Odluku preporudenom posiljkom, Sto
je jedan od najsigurnijih nadina dostavljanj4 a predviden je dlanom 70. Stav (2) ZJN.

Iz svega naprijed navedenog, ovaj organ nalazi da ugovomi organ nije dostavio Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaEa broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine na adresu ialioca
naznalenu u ponudi, niti ima potwdu prijema ove odluke, tako da se dostavljanje smata
neurednim. Pogre5an nadin dostavljanja Odluke o izboru predstavlja powedu postupka javne
nabavke, te je naloZeno u dispozitivu da ugovoni organ dostavi Zaliocu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-37120 od 01.10.2020. godine, u roku od tri dana kako
bi se otklonio ovaj procesni nedostatak, Sto Zalbeni navod Eini osnovanim.

Prema tome, shodno wmu prednje iznesenom, uzsvsi da Talilac Zalbenim railoamL u glavnini
istide neslaganje i oqporava pra:vilnost provedenih raftt'i i propuStarja prilikom dosavljmja Odluke o izboru
najpovoljnijeg ponudata, ukljuEujudi i objaru i$e na aanidnoj web stznici, toje strodno prednje navede,rfm
okolnosima sl@q pohebno da u ponovnom postupku ugovomi organ na pravilan nadin izvr5i
dostaw Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudad4 shodno pravilima postupka, sve kako bi se

otklonile nepravilnosti i propusti koje Zalitelj s pravom istide.
S obzirom da se radnje postupka vradaju na ponavljanje, u fazu ispravljanja pogre5nog

nadina dostavljanja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudadq time je udovoljeno na
prevladavajuii naCin istaknutim navodima ialioca. a vra6anjem u fazu postupanja po nalogu
za pravilnu dostaw odluke o izboru, ostvariie 6e se mogudnost za eventualnu za5titu prava i
pravnih interesa, ukoliko Zalilac sa istom bude nezadovoljan, te se u posljedici iznesenog,
postavljanje drugih Zalbenih zahtjeva ocjenjuje preuranjenim i bespredmetnim, s obzirom na
nalog ovog organa kako je istaknut dispozitivom odluke.

Na osnow naprijed navedenog, odludeno je kao u dispozitiw, u skladu sa dlanom 111.

stav (l) tadka d) Zakona ojavnim nabavkarna i dlanom 230. stav (2)Zakonao upravnom posfupku
(,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 29/02, 12104,88/07 ,93/09, 4l/13 i 53/16).

Powat upla6enih sredstava po osnow naknade za poketanje Zalbenog postupka, u iznosu
od 800,00 KM, izvr5ide se posebnim aktom, u skladu sa dlanom 108. stav (7) ZJN i dlanom 4.
Insrukcije o nadinu uplate, konhole i povrata naknada propisanih dlanom 108. Zakona o javnim
nabavkama.

7-abtjev za naknadu tro5kova zastupanja islioca od strane advokata djelimidno je usvojen
u iznosu od 280,80 KM, a sastoji se od tro5kova za sastav Zalbe u upraulom postupku u
neprocjenjivim wijednostima u iznosu od 240,00 KM, sve u skladu sa dlanom 18. St. (2) i (33)
Tarifa o nagradama i naknadi hoSkova za rad advokata (,,SluZbene novine Federacije BiH", br.
22104i24/04)i presudom Suda BiH broj S1 ZU 02349516 U od 16.03.2018. godine, i troSkova
PDV-a 17% u iznosu od 40,80 KM.

U skladu sa naprijed navedenimm, te dlanom 105. stav (2) Zakona o upravnom postupku,
kojimje propisano da kad u postupku udestvuju dvije ili vi5e sEanaka sa suprotnim interesim4
stranka koja je izazvala postupalq a na diju Stetu je postupak okondan, dufua je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane troSkove koji su toj shanci nastali udestvovanjem u postupku, odludenoje
kao u dispozitivu.



Uputstvo o pravnom sredstvu 
--_\n

Ovo rje5enje je konadan upravni akt. Prgtiv ovog .{esenja moZe se podnijeti hrZba u

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30"da;ra od dana prijema rjeSenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Advokat Sabina Celik, Jeli6abr.3,71000 SaraJevo

,,ARCUS* d.o.o. Sarajevo, dr Fetaha BeCirbegovi6a 8E, 71000 Sarajevo
Memorijalni centar Srebrenica - Potodari Spomen obiljeZje i mezarje zafuite genocida iz
1995. godine, Potodari bb,75430 Sreb,renica
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