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BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA H XEPHET'OBHHA
URED ZA RAZMATRANJE ZALBI KAHITEJIAPHJA 3A PASMATPAIGE XAJIBHA

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-3649-9/20
Datum: 10.02.2021. godine

Kancelarija za razmatranje Zalbi BiH, rje$avajuéi po Zalbi ponudada ,,SUPERNOVA®
d.o.0. Zavidoviéi od 03.12.2020. godine, zastupanog po punomoéniku Sabini Celik, advokatu iz
Sarajeva, izjavljenoj protiv Zakljutka o odbacivanju neblagovremene Zalbe broj 04-16-3-971-4/20
od 30.11.2020. godine, u otvorenom postupku javne nabavke: ,,Nabavka i ugradnja protupoZarne
opreme®, ugovornog organa Memorijalni centar Srebrenica — Potogari Spomen obiljeZje i mezarje
za Zrtve genocida iz 1995. godine, na osnovu ¢lana 111. st. (1) tatka d) i st. (10) Zakona o javnim
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH“, broj 39/14), na sjednici Vijeca II odrZanoj dana 10.02.2021.
godine donijela je:

RJESENJE

fa—

Zalba se usvaja.

2. Ponidtava se Zaklju¢ak o odbacivanju neblagovremene Zalbe broj 04-16-3-971-4/20 od
30.11.2020. godine i predmet se vra¢a ugovornom organu na ponovni postupak.

3. NalaZe se ugovornom organu da dostavi Zaliocu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca
u otvorenom postupku, broj 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine, u roku od tri dana
od dana prijema ovog rjeSenja.

4, Povrat sredstava uplaéenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od
800,00 KM, izvrii¢e se na osnovu posebnog rjeSenja ovog organa.

5. Usvaja se zahtjev za naknadu tro¥kova zastupanja Zalioca od strane advokata u iznosu od
280,80 KM (sastav zalbe 240,00 KM + 17% PDV), dok se u preostalom dijelu zahtjev
odbija kao neosnovan.

6. Obavezuje se ugovorni organ da nadoknadi Zaliocu tro§kove zastupanja od strane advokata

u iznosu od 280,80 KM, u roku od 15 dana od dana izvr¥nosti ovog rje3enja.

ObrazloZenje

Dana 07.08.2020. godine ugovorni organ Memorijalni centar Srebrenica — Potodari
Spomen obiljeZje i mezarje za Zrtve genocida iz 1995. godine, objavio je obavjestenje o nabavci
broj 1348-1-3-14-3-3/20 u postupku javne nabavke: ,,Nabavka i ugradnja protupoZarne opreme*.

Nakon provedenog postupka ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada, broj: 05-16-3-656-30/20 od 08.09.2020. godine, kojom je kao najpovoljniji ponudad
izabran ponudat ,,SUPERNOVA* d.0.0. Zavidoviéi. Protiv ove odluke Zalbu je izjavio ponudad
,ARCUS* d.o.o0. Sarajevo, a ugovorni organ usvaja Zalbu rjefenjem broj 05-16-3-656-35/20 od
21.09.2020. godine, ponistava Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa, broj: 05-16-3-656-30/20



od 08.09.2020. godine i predmet vraca komisiji za javne nabavke na ponovnu ocjenu ponuda.
RjeSenje je dana 21.09.2020. godine dostavljeno elektronskim putem svim ponudacima i putem
poste.

Nakon ponovne ocjene ponuda ugovorni organ donosi Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine, kojom je kao najpovoljniji ponudad
izabran ponuda¢ ,,ARCUS* d.0.0. Sarajevo, a ponuda Zalioca je odbagena kao neprihvatljiva.

Dana 27.10.2020. godine ugovorni organ zaklju€uje ugovor o nabavci radova i ugradnji
protupoZarne opreme sa izabranim ponudatem ,,ARCUS* d.o.0. Sarajevo, te objavljuje dana
12.11.2020. godine obavjestenje o dodjeli ugovora broj 1348-1-3-14-5-9/20 na portalu javnih
nabavkii saZetak obavje§tenja u ,,SluZbenom glasniku BiH".

Protiv ugovora o nabavci radova Zalilac izjavljuje Zalbu, putem ugovornog organa, dana
24.11.2020. godine, a koju ugovorni organ odbacuje zakljutkom broj 04-16-3-971-4/20 od
30.11.2020. godine, kao neblagovremenu.

Protiv zaklju¢ka broj 04-16-3-971-4/20 od 30.11.2020. godine, Zalilac izjavljuje Zalbu
ovom organu zbog povreda pravila postupka javne nabavke, pravila upravnog postupka i
nepravilno i nepotpuno utvrdenog €injeniénog stanja,

Zalilac svoju Zalbu zasniva na slede¢im Zalbenim navodima:

- Daugovorni organ oZalbenim Zaklju¢kom nepravilno i neosnovano karakteri$e Zalbu kao ,.izjavljenu
protiv Odluke Ugovornog organa o izboru najpovoljnijeg ponudaca”.

- Daje ugovor o nabavci radova ni$tavan a cjelokupni postupak javne nabavke broj 05-16-3-656/20 na
koji se Zalioc Zali je nezakonit iz razloga $to ugovorni organ Zalioca kao ponudaca nije obavijestio o
Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudata u otvorenom postupku broj: 05-16-3-656-37/20 od
01.10.2020. godine i Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda, ¢ime je uskratio Zaliocu kao ponudatu
pravo Zalbe na predmetnu odluku. Odluka nije ni dostavljena Zaliocu prije nego je Ugovorni organ
zaklju¢io Ugovor o nabavci radova. Predmetna Odluka je Zaliocu dostavljena tek dana 16.11.2020.
godine,

- Da ugovorni organ pokuSava opravdati svoju greSku navodnog dostavljanja Odluke o izboru
najpovoljnijeg ponudata pa adresu Zalioca info@supernova.ba navodima da adresa ,.ima istu
ekstenziju (supernova.ba) kao i adresa na koju se Zalitelj poziva", te da je ,,ista adresa navedena i na
zvanitnoj web stranici Zalitelja". Clan 58 stav (1) tatka a) ZIN propisuje da svaka ponuda obavezno
sadrZi kontakt podatke ponudada. Propisani obrazac za dostavljanje ponude zahtijeva da se u tabeli
jasno navedu podaci o kontakt osobi te kontakt podaci za postupak nabavke, kao $to je i ugovorni organ
propisao tatkom 2.2. tenderske dokumentacije nain korespodencije sa njim. Zalioc je jasno u obrascu
za dostavu ponude upisao i naznatio kontakt podatke osobe za predmetnu nabavku i e-mail adresu
kemal@supernovaba. Sva elektronska komunikacija se odvijala putem naznatene kontakt adrese
kemal@supemovaba i adrese ugovomog organa naznafene u tenderskoj dokumentaciji
info(@srebrenicamemorial.org. Adresa info@supemova.ba na koju je, navodno, Ugovorni organ
poslao Odluku i Zapisnik nije navedena kao kontakt adresa ni u obrascu ponude, ni na memorandumu
Zalioca, niti je Zalioc u ovom postupku uopée komunicirao sa ove adrese. Pregledom dolazne poste kao
i prijemnog servera Zalioca, Cak ni na adresi info@supernova.ba nije pronaden e-maii od ugovornog
organa od 01.10.2020. godine koji sadr#i Odluku i Zapisnik.

- Da ugovorni organ navodi da je sekretar Komisije pozivom na sluzbeni broj Zalioca traZila ispravan
broj faksa, da bi dostavila fjeSenje, jer broj faxa naznaten na naslovnoj strani ponude nije ispravan, te
je, navodno, tom prilikom dobila uputstvo da isto dostavi na e-maii adresu info@supernova.ba. Zatioc
nema fax, pa je zbog toga na obrascu ponude gdje se nalaze kontakt podaci i prekriZio polje za unos




broja faxa. Ostaje nepoznato zbog Sega je Ugovorni organ uopste pokuavao komunicirati faxom, kada
je ponudag/Zalioc preknzw polje za podatak o faxu. Istina je da je osoba iz ugovornog organa pozvala
i traila broj faxa, ali joj je radnik kod Zalioca koji se javlja na telefon rekao da drudtvo nema i ne koristi
fax a sve dokumente mozZe slati na e-mail adresu naznadenu u ponudi. Vazno je napomenuti da osoba
iz ugovornog organa ni ne zna sa kim je razgovarala, iako je na obrascu ponude navedeno ime i prezime
kontakt osobe za predmetnu nabavku, koja je u ovom slu¢aju direktor drustva.

Daugovomi organ navodi da je Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga u otvorenom postupku broj:
05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine istog dana objavio na zvanitnoj web stranici. Navodi i da je
istina da je navedena odluka zbog admmmﬁaﬁvno—tehmckog propusta ugovornog organa bila
ol'navljena pod pogregnim datumom. Cak je i ovaj navod zbunjujuéi i uopite se ne moze razumijeti §ta
je zapravo Ugovomi organ uradio, kako i kada je objavio navedenu Odiuku. Ugovorni organ ne pruZa
dokaz kojim bi dokazao da je Odluku objavio na ispravan natin, mjesto, datum i pod ispravnim
nazivom.

Da ugovorni organ nastavlja djelovati nezakonito i keiti odredbe ZIN jer mu sada uskracuje i pravo
#albe na Ugovor i ¢jelokupni postupak.

Zalilac predlaZe da ovaj organ usvoji Zalbu i ponisti sporni zakljudak, te ponisti ugovor o

javnoj nabavci i postupak u cjelosti.

Zalilac zahtjeva povrat uplaéene naknade za pokretanje Zalbenog postupka i nadoknadu

troSkova zastupanja od strane advokata u iznosu od 2.256,40 KM sa PDV-om, koji se odnose na
ovu Zalbu i prethodnu Zalbu izjavljenu na ugovor o javnoj nabavci.

Ugovorni organ je dostavio izja§njenje po Zalbi broj 16-12-16-6657-20/20 od 21.12.2020.

godine u kojem predlaZe da se Zalba odbije kao neosnovana iz sledeéih razloga:

Da je Zalitelj jasno naznadio da se Zali na Ugovor o nabavci radova, te da je u tom smislu
Zalba Zalioca blagovremena, ali je zbog propusta ZahteIJa da se Zali na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada, ona ustvari nedopustena $to je jednak osnov za odbijanje Zalbe
zakljuékom po ¢lanu 100. stav (2) ZIN. Dalje, zahtjev Zalioca za uvid u ponude je bio
neblagovremen jer je Zalitelju dana 01.10.2020. godine elektronskim putem dostavljena
Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudata i Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda u otvorenom
postupku. Zbog navedenog zahtjeva, te &injenice da se Zalitelj u predmetnoj Zalbi nije pozvao
na ¢lan 101. stav (2) ZIN kao osnov izjavljivanja Zalbe na Ugovor o nabavci, Ugovomni organ
je okarakterisao Zalbu Zalitelja kao Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata.

Da je sporna odluka dostavljena Zaliocu elektronskim putem na e-mail adresu
info@superenova.ba, za koju je Ugovorni organ dobio instrukciju od osobe zaposlene kod
Zalitelja, a da je ugovorni organ provjerio navedenu e-mail adresu na web stranici Zalitelja
www.supernova.ba;

Zalitelj se poziva na ¢lan 58. stav (1) tatka a) ZIN kOjI propisuje odredbe o grupl ponudaca,
a s obzirom da Zalitelj u ovom postupku nabavke nije ¢lan grupe ponudada, nije jasno zasto
se poziva na odredbu take stava ovog ¢lana. Podaci navedeni u ponudi ukljuduju i podatke
koji se nalaze na naslovnoj strani ponude, kao $to je broj kontakt tel., fax, e-mail adresa i
web adresa. Ukoliko je na naslovnoj strani ponude na memorandumu ponudada naveden broj
faxa, ne posto_u razlog zbog kojeg ugovorni organ ne bi mogao putem istog izvriiti
dostavlj anje. Zalitelj istide da pregledom dolazne poste, kao i prijemnog servera zalltelja ¢ak
ni na adresi info@supernova.ba nije pronaden e-mail od Ugovornog organa a pri tome ne
nudi dokaz toj tvrdnji.




- Da, ako se na kontakt telefon Zalitelja ne javlja kontakt osoba navedena u Obrascu za
ponudu, onda bi osoba koja se javlja na telefon trebala znati na koju adresu se, u sluéaju
poziva na kontakt telefon u vezi sa dostavljanjem akata od strane ugovornih organa, vrii
dostavljanje, te da ugovorni organ ne moZe snositi odgovornost za manjkavosti u internoj
komunikaciji privrednog subjekta bilo kojeg ponudata, pa tako ni Zalitelja. Navedeno ne
opravdava propust sekretara da Odluku dostavi na e-mail adresu kemal@supernova.ba koja
je navedna u obrascu za ponudu, ali ne iskljuduje &injenicu da je ista dostavljena na e-mail
adresu Zalitelja.

- Da je zbog administrativno-tehni¢kog propusta, odluku objavio pod pogre¥nim datumom, ali
je ista bila vidljiva na web stranici ugovornog organa, te su neosnovani navodi Zalitelja da
je Ugovorni organ prekrgio nacelo transparentnosti.

- Da zalitelj, po zaprimanju Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuda&a, broj: 05-16-3-656-
30/20 od 08.09.2020. godine, nije dostavio sve trazene dokaze po ¢lanu 45. ZIN, koje je u
skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije bio duZan dostaviti na adresu Ugovornog
organa u roku od 5 dana od zaprimanja Odluke po kojoj je izabrani ponuda¥ bio upravo
Zalitelj. Dalje, da je Rje$enjem, broj: 05-16-3-656-35/20 od 21.09.2020. godine usvojena
kao osnovana u cjelosti Zalba ponudada ARCUS do.o. Sarajevo izjavljena na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-30/20 od 08.09.2020. godine kojom je Zalitel]
izabran kao najpovoljniji ponuda® u predmetnom postupku nabavke. Zalba Jje usvojena kao
osnovana, izmedu ostalog, iz razloga $to je znajuéi da ne ispunjava zahtjeve u pogledu
predmeta nabavke i tehnikih specifikacija neistinito prikazao da iste ispunjava i time doveo
u zabludu ugovorni organ da mozZe ispuniti zahtjeve, $to zapravo ostavlja dojam da Zalitel]
postupa sa umi$ljajem i prikriva kljuéne &injenice i odugovlagi postupak, ¢ime nastoji
nanijeti tetu ugovornom organu. Zalitelj nije u&inio vjerovatnim okolnost da mu je zbog
postupanja ugovornog organa bila ili mogla biti uinjena 3teta. Cinjenica neprihvatljivosti
ponude Zalitelja ukazuje na to da navodi Zalitelja ne bi mogli dovesti do poboljsanja
njegovog pravnog poloZaja i moguénost dobijanja posla, zbog &ega postoji opravdana sumnja
da Zalitelj svjesno nije izjavio Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada.

- DaURZ u sludaju uvazavanja Zalbe zalitelja zbog povreda pravila postupka, ipak ostavi na
snazi Ugovor o nabavci radova, broj: 02-16-3-911/20 od 27.10.2020. godine u skladu sa
¢lanom 111. stav (5) ZJN imajuéi u vidu daje ostavljanje predmetnog ugovora na snazi od
opsteg interesa, jer je predmet nabavke finansiran iz Programa posebnih namjena
Memorijalnog centra (iz donacija), te da u vezi na knade Stete za izgubljenu dobit uputi
Zalitelja na sudsko odlugivanje prema Zakonu o obligacionim odnosima

Prije upustanja u razmatranje Zalbenih navoda ovaj organ je utvrdio da je Zalba dopugtena,
blagovremena i izjavljena od strane ovlastenog lica, sve u skladu sa &lanom 109. Zakona o javnim
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH¥, broj 39/14 — u daljem tekstu: ZIN).

Ovaj organ je utvrdio da su ispunjeni i formalni uslovi za rje¥avanje po Zalbi u skladu sa
¢lanovima 105. 1 108. stav (3) ZIN.

Zalba je osnovana

U toku Zalbenog postupka izvedeni su dokazi, uvidom u dostavljenu dokumentaciju od
strane ugovornog organa i Zalioca, i to:



- Odluku o pokretanju postupka broj 05-16-3-656/20 od 30.07.2020. godine;

- Tendersku dokumentaciju;

- Obavjestenje o nabavci broj 1348-1-3-14-3-3/20 od 07.08.2020. godine;

- Kopiju ponude ponudata ,,SUPERNOVA* d.0.0. Zavidoviéi;

- Zapisnik o otvaranju ponuda od 28.08.2020. godine;

- Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda broj 05-16-3-656-29/20 od 07.09.2020. godine;

- QOdluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca, broj: 05-16-3-656-30/20 od 08.09.2020. godine
sa dokazima izvr$enog dostavljanja;

- Zalbu ponudata ,,ARCUS* d.o.0. Sarajevo;

- Rjedenje o usvajanju Zalbe ponudada ,,ARCUS“ d.o.o. Sarajevo, broj 05-16-3-656-35/20
od 21.09.2020. godine sa dokazima izvr§enog dostavljanja;

- Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudala broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine
sa dokazima izvrenog dostavljanja;

- SluZbenu zabiljeku satinjenu 01.10.2020. godine od strane Almedine Pa3i¢;

- Ugovor o nabavci radova i ugradnji protupoZarne opreme sa izabranim ponudadem
,»ARCUS* d.o.0. Sarajevo;

- Obavjedtenje o dodjeli ugovora broj 1348-1-3-14-5-9/20;

- Zakljudak o odbacivanju Zalbe broj 04-16-3-971-4/20 od 30.11.2020. godine;

- Izjadnjenje ugovornog organa na Zalbu, broj 16-12-16-6657-20/20 od 21.12.2020. godine
i

- Drugu dokumentaciju i dokaze dostavljene od strane ugovornog organa i Zalioca.

Uvidom u dostavljene dokaze, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, ovaj organ je
utvrdio da je Zalba osnovana.

Razmatrajuéi Zalbene navode ovaj organ je izvrSio uvid u donesene akte od strane
ugovornog organa, dokaze o njihovom dostavljanju, tendersku dokumentaciju, te kopiju ponude
ponudata ,,SUPERNOVA*® d.o.0. Zavidovii.

Clanom 58. Stav (1) tatka a) ZIN propisano je da svaka ponuda, izmedu ostalog, sadrZi:
.a) ime i sjediste ponudaca, a za grupu ponudaca podatke o svakom clanu grupe ponudaca, kao i
jasno odredenje clana grupe koji je oviaséeni predstavnik grupe ponudala za uceSée u postupku
javne nabavke, za komunikaciju i za zakljucivanje ugovora;®.

Isto je propisano i tatkom 18.1 pod 2) tenderske dokumentacije.

Clanom 9. Stav (4) tadka b) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i

ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 90/14 i 20/15), izmedu ostalog je propisano da obrazac za
ponudu sadrZi najmanje:
b naziv i sjediste ponudaca, adresa, IDB/JIB (ili jedinstveni identifikacioni broj prema zemlji
sjedista privrednog subjekta, ako je primjenjivo), broj racuna, navod o tome je li ponudac u
sistemu poreza na dodatnu vrijednost, adresa za dostavu poste, adresa e-poSte, kontakt osoba
ponudala, broj telefona, broj faksa,”.

Uvidom u kopiju ponude Zalioca, ovaj organ je utvrdio da je Zalilalac dostavio obrazac za
ponudu sa kontakt podacima, kako slijedi:

,KONTAKT OSOBA za predmetnu ponudu:
Ime i prezime: Kemal Fejzi¢
Adresa: Srebreni¢ka 8, 71000 Sarajevo



Telefon: +387 33 721-960
Faks:
E-mail: kemal@supernova.ba*

Uvidom u dokaze o dostavljanju sporne Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 05-
16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine ovaj organ je utvrdio da je Odluka o izboru dostavljena na
e-mail: info@supernova.ba, a ne na e-mail kemal@supernova.ba, koji je Zalilac u svojoj ponudi
oznadio kao elektronsku podtu za komunikaciju sa ugovornim organom.

Pogresno zakljuduje ugovorni organ u svom izjadnjenju da se ¢lan 58. Stav (1) tatka a) ZIN
odnosi samo na grupu ponuda&a. Ova zakonska odredba je razradena ¢lanom 9. Stav (4) tatka b)
Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda kojim su propisani podaci koje
ponudad upisuje u obrazac za ponudu, a izmedu ostalog je propisano: adresa i adresa e-poSte.
Stavom (6) istog ¢lana propisani su posebno kontakt podaci koji se odnose na grupu ponudada.

Dakle, nesporno je da se podaci koje sadrZi obrazac za ponudu odnose na podatke koji
sluZe za komunikaciju sa ponudadem, bez obzira da li se radi o ponuda¢u ili grupi ponuda¢a. U
tom smislu, ugovorni organ je duZan da komunicira sa ponuda¢em, te mu dostavlja sva akta iz
postupka javne nabavke, samo na adresu koja je oznaCena u obrascu za ponudu.

Clanom 70. Stav (2) ZJN propisano je da se odluka o izboru najpovoljnijeg ponudala
dostavlja na slede¢i nadin: elektronskim sredstvom, ili poStom, ili neposredno. Ugovorni organ
se odlucio da Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020.
godine dostavi putem elektronske poste, $to za ovaj organ nije sporno, ali je u tom slu¢aju morao
odluku dostaviti na adresu elektronske poste dostavljenu u obrascu za ponudu koji je popunio
Zalilac, a to je: kemal@supernova.ba. Kao §to je ugovorni organ propisao tatkom 2.2 tenderske
dokumentacije da se sve informacije u vezi sa postupkom javne nabavke mogu dobiti isklju&ivo
od nadleZne kontakt osobe iz tatke 2.1 TD, $to predstavlja zvani¢nu korespodenciju sa ugovornim
organom, analogno tome, zvani¢na korespodencija sa ponudatem se jedino moZe vrditi putem
kontakt podataka ponudaca iz obrasca za ponudu.

Ugovorni organ u svom izjasnjenju ne spori da je dostavio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine na adresu elektronske po3te koja nije
navedena u obrascu za ponudu, ne spori i da je nadinjena grefka, ali to pravda &injenicom da odluku
nije mogao dostaviti na faks (koji pri tom nije ni oznagen kao nadin korespodencije), te da je
telefonskim putem kontaktirao izvjesnu Zensku osobu kod ponuda&a, koja mu je usmeno dala drugi
mejl na koji moZe dostaviti odluku, odnosno na e-mail: info@supernova.ba. Nasuprot tome, Zalilac
tvrdi da je kontaktirana osoba uputila ugovorni organ na zvanian e-mail iz ponude. Ugovorni
organ dostavlja naknadno i sluZzbenu zabilje$ku o navodnom kontaktu sa licem zaposlenim kod
ponudata. Obzirom da osim sluZbene zabilje$ke ne postoji konkretan dokaz da je Zalilac dao
ugovornom organu podatak o dostavljanju odluke na e-mail info@supernova.ba, niti je Zalilac
potvrdio prijem tog e-maila, ovakav dokaz od strane ugovornog organa se ne moZe smatrati
relevantnim.

Ovaj organ je utvrdio takode da je ugovorni organ odluke u postupku javne nabavke dostavljao
svaki put na razli¢ite na¢ine. Tako, prvu odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga broj: 05-16-3-
656-30/20 od 08.09.2020. godine, ugovorni organ je dostavio na ispravan e-mail:
kemal@supernova.ba. Rjefenje o usvajanju Zalbe, broj 05-16-3-656-35/20 od 21.09.2020. godine,
dostavio je na pogresan e-mail: info@supernova.ba, ali i preporuenom pogiljkom. Zalilac i tvrdi
da je samo primio preporuéenu posiljku, ali ne i e-mail, niti je dao potvrdu istog. Zatim, Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaa broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine 3alje samo na




pogresan e-mail: info@supernova.ba. Ako je ugovorni organ imao sumnju u vezi sa dostavljanjem
i prijemom odredenog dokumenta, uvijek je mogao dostaviti Odluku preporugenom posiljkom, &to
je jedan od najsigurnijih natina dostavljanja, a predviden je &lanom 70. Stav (2) ZIN.

Iz svega naprijed navedenog, ovaj organ nalazi da ugovorni organ nije dostavio Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine na adresu Zalioca
naznafenu u ponudi, niti ima potvrdu prijema ove odluke, tako da se dostavljanje smatra
neurednim. PogreSan nalin dostavljanja Odluke o izboru predstavlja povredu postupka javne
nabavke, te je naloZeno u dispozitivu da ugovoni organ dostavi Zaliocu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaéa broj: 05-16-3-656-37/20 od 01.10.2020. godine, u roku od tri dana, kako
bi se otklonio ovaj procesni nedostatak, §to Zalbeni navod &ini osnovanim.

Prema tome, shodno svemu prednje iznesenom, uzevii da Zalilac Zalbenim razlozima, u glavnini
istide neslaganje i osporava pravilnost provedenih radnji i propustanja prilikom dostavljanja Odluke o izboru
najpovoljnijeg ponudaca, ukljuéujutiiobjavuiste na zvaniénoj web stranici, to je shodno prednje navedenim
okolnostima slutaja, potrebno da u ponovnom postupku ugovorni organ na pravilan nadin izvrsi
dostavu Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada, shodno pravilima postupka, sve kako bi se
otklonile nepravilnosti i propusti koje Zalitelj s pravom istide.

S obzirom da se radnje postupka vraéaju na ponavljanje, u fazu ispravljanja pogresnog
nadina dostavljanja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudata, time je udovoljeno na
prevladavajuéi nadin istaknutim navodima Zalioca, a vratanjem u fazu postupanja po nalogu
za pravilnu dostavu odluke o izboru, ostvariée ¢e se moguénost za eventualnu za$titu prava i
pravnih interesa, ukoliko Zalilac sa istom bude nezadovoljan, te se u posljedici iznesenog,
postavljanje drugih Zalbenih zahtjeva ocjenjuje preuranjenim i bespredmetnim, s obzirom na
nalog ovog organa kako je istaknut dispozitivom odluke.

Na osnovu naprijed navedenog, odlu¢eno je kao u dispozitivu, u skladu sa ¢lanom 111.
stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama i ¢lanom 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku
(,»Sluzbeni glasnik BiH*, broj 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16).

Povrat uplacenih sredstava po osnovu naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu
od 800,00 KM, izvr§ife se posebnim aktom, u skladu sa ¢lanom 108. stav (7) ZIN i ¢lanom 4,
Instrukcije o na¢inu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. Zakona o javnim
nabavkama.

Zahtjev za naknadu tro$kova zastupanja Zalioca od strane advokata djelimi¢no je usvojen
u iznosu od 280,80 KM, a sastoji se od tro§kova za sastav Zalbe u upravnom postupku u
neprocjenjivim vrijednostima u iznosu od 240,00 KM, sve u skladu sa ¢lanom 18. St. (2) i (33)
Tarifa o nagradama i naknadi tro¥kova za rad advokata (,,SluZzbene novine Federacije BiH*, br.
22/04 1 24/04) i presudom Suda BiH broj S1 ZU 023495 16 U od 16.03.2018. godine, i troskova
PDV-a 17% u iznosu od 40,80 KM.

U skladu sa naprijed navedenimm, te ¢lanom 105. stav (2) Zakona o upravnom postupku,
kojim je propisano da kad u postupku uéestvuju dvije ili vi$e stranaka sa suprotnim interesima,
stranka koja je izazvala postupak, a na &iju $tetu je postupak okonéan, duzna je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane tro$kove koji su toj stranci nastali uestvovanjem u postupku, odluéeno je
kao u dispozitivu.



Uputstvo o pravnom sredstvu
Ovo rjedenje je konadan upravni akt. Protiv ovog Ijeﬁenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovme u roku od 30 dana od dana prijema rjesenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM. ~ «
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Dostaviti: ‘
1. Advokat Sabina Celik, Jeliéa br. 3, 71000 Saraj evo
2. ,,ARCUS* d.0.0. Sarajevo, dr Fetaha Beéirbegovica 8E, 71000 Sarajevo
3. Memorijalni centar Srebrenica — Potogari Spomen obiljeZje i mezarje za Zrtve genocida iz
1995. godine, Potodari bb, 75430 Srebrenica
4. Evidenciji
5. ala



