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UREDZA RAZMATRANJE',N-BI KANCELARIJAZARAZNIATNANiE ZITFJI

BOSNIA AND IIERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-01-07-1-3158/20 - +
Datum: 16.12.2020. godine

IGncelarija za ruTrnati:arlje ij,lbi, rjesavaju6i po Zalbi ponudada ,,TERMoTEHNIKA*
d.d..Tuzl4 zastupanom po punomo6niku Melisi Kuprii advokatu iz fesnja, od 29.10.2020.
999h.: izjavljenoj na Tendersku dokumenraciju - broj obavjestenja o javnoi nabavci
585-l-3-90-3-68/20 Ugovomog organa ,,cenhaLo gij*|i".. a.j. rurta u postupku javne
naba$e 

-i 
ugradnje opreme za prikljudenje individualnih starnbenih objekata i kolektivnih

gtamlenih objekata izgratlenih prije 201l. godine na welovodnu, odnosnl bplovodnu mreZu
(maSinski i gratlevinski dio), na osnovtr dlana lll.Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine (,,Sluzbeni qlTnik BiI", broj 39/14) i dlana 230. zakonao upraurom postupku
(,,Sluzbeni glasnik BiHo', br. 29102, l2lo4, 93/og i 4lll3) na sjednici Kanceiarile'za
raznatranje 7albi, odrZanoj daaa 16.12.2020. godine, donijela je

RJESENJE

o powatu sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijece posebno rjeSenje.
za\tiey ponudada zastupanog po punomodniku Melisi Kuprid advokafu iz Teinja za
naknadu troskova zalbenog posrupka izjavljen u fulbi odzilo.zo2o. godine *uuiu r.
u iznosu od 240,00 KM dok se u preostalom dijelu odbija kao n"orrrorr-.
obavezuje se ugovomi organ ,,centralno grijanje" d.d. Tuzla da u roku od 15 dana od

{aa nrijema ovog {esenja nadoknadi troskove zalbenog postupka u izrosu od
240,00 KM.

OBR AZLOLENJE

Ugovomi organ 
-,,centralno grijanje" d.d. Tuzla objavio je 19.10.2020. godine

obavjeftenje o nabavci broj 585-l-3-90-3-68/20 za otvoreni postuiak nabavke i uf,aa4e
opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih starnbenih oU.;ef<a:ta
izgradenih prije 2011. godine na welovodnu, odngsno toplovodnu mrezu (masinski i
gradevinski dio).

Zatilac,,TERMOrEHNIKA" d.d. Tuzla nezadovoljan sadrZajem tenderske
dokumentacije izjavio je Zalbu protiv iste fraileii da se tenderska dokumen-tacija poni5ti, a
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Usvaja se Zalba ponutlada ,,TERMOTEHNIKA.. d.d. Tuzla i poniStava se postupak u
potpunosti.

J
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koja je putem ugovomog organa u skladu s dranom 107. Zakom o javnim nabavkam4
proslijedena ovom organu na postupanje i zaprimljena kod istog oana os.it.zo20. godine.

Ovaj organ je po. sluZbenoj- d'rirosti, prije razrnatranj a talbe, utwdivao dopuStenost,

!]aeSlremeoost, te da li je ialba i4avljena odstane ovlaste;e osobe, shodno dlanu 1 0g. stav
(1) zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,sluZbeni glasnik BiH", broj 3gn4t i
Llanu227. stav (l) zakona o upravnom postupku (,SluZbeni gtasit BiH.., br. zgtoz, tzdq,
93t09 i4Ul3).

Pored navedenog ovaj organje prije razrnatranjaislbe utwdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe dlana 105. i-dlana 108. Zakona o javnim nabavkama i utwdio da zu ispunjeni
uslovi za postupaqje po istoj na nadin kako defini5u odredbe navedenih dlanova Zakon-a-

Lalba je osnovana.

Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza
pojedinadnoi u njihovoj medusobnoj vezio a u odnosu natalienenavode i zakonskJodredbe,
utwdio da je potrebno ponistiti posft,pak javne nabavke u potpunosti zbog postdanja
apsolutno bitnih poweda Zakona u smislu dlana 103. stav 1. tadke a) i c) Zakina o ja"nim
nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH,,, broj 3gll4):.

Prvim ialbenim navodom Tslilac smafia da je ugovomi organ postupio protivno
dlanu 3. Zakona o javnim nabavkama jer predmet nabavke nije podijilio na loiove. Zalilac
navodi da je u ovom postupku nabavke direknro prekr5en dlan 3. ZfN StrI koji glasi cit:
]ugg]od organ duzanje da postupa tansparentno, da se u postupkujavne nabavk-e prema
kandidatima/ponudadima pona5a jednako i nediskriminiraju6e, na nadin da osigura pravi6nu i
aktivnu konkurenciju, s ciljem najefikasnijeg kori5tenjajavnih sredstava r r"i r piedmetom
nabavke i njegovom swhom." Zalilac smatra da su-ovako pripremljenom Tenderskom
dokumentacijom za ovaj postupak direktno naru5eni principi n"diskri-inacije i jednakog
tretnana jer sam predmet nabavke nije bio podijeljen u viSe nabavki ili u viie loiova iako
navedeni radovi ukljuduju nekoliko vrsta radova(maSinski i gra<levinski radovi) za koje bi se
mogle raspisati pojedinadne nabavke ili izwsiti podjela na lotove: LOT l-majinski radovi i
LOT 2-gratlevinski radovi. Podjela nabavke na lotove heba da ima dva osnovrn cilja, kao Sto
su osiguranje maksimalne konkurencije i smanjenje hoSkova postupka javne nabave. pored
toga podjela nabave na lotove pomaZe potencijalnim ponu<ladima na nadin da lakSe i uz
minimnlne tro5kove pripreme svoju ponudu. Imaju6i to u vidu Zalilac smaha da je Ugovomi
organ svjesno propustio da ovu nabavku podjeli na lotove dime nije iskoristio mtgueiost Oa
puno vedi broj ponudada dostavi ponude, kako za jedan tako i za drugi lol Sto bi pridonijelo
ve6oj konkuretnosti, hansparentnosti, potpunom po5tivanju principi nediskriminacije ie u
konadnici dobiti najpovoljnrje ponude, Sto je na kraju i laajnji cilj postizanje najefikasnijeg
koriStenja i ekonomidnosti kori5tenja javnih sredstava Sto je ugovorno orgu, obareran-pi
zakonu. zalilac smatra da i kada ie-govori o samom nazivu predmetne JN ,'Nabavka i
ugradnja opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih
objekata izgradenih prije 201 l.godine na welovodng odnosno toplovodnu mreZu (maSinski i
gradevinski dio), u samom naziw je vidljiva podjela na maSinske i gradevinske radove, te je
odito da su isti i trebali biti podijeljeni na lotove, a takoder sama bit i priroda ovih radova je
potpuno drugadija Sto potwduje i zahtjev Ugovornog organa u tacki talkl 4.9 gdje kaze da
Ponudadi shodno dlanu 48. ZJN-a BIH (Tehnidka i profesionalna sposobnoJt; moralu
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zadovoljiti sledeCe minimalae uslove: a) da dobavljad ima uspje5no iskuswo u realizaciji
najmanje 3 (tri) ugovora diji su karakter i kompleksnost isti ili slidni onima koji se odnose na
predmet nabavke u posljednje 3 (tri) godine (period od 01.06.2017. godine do predaje
ponuda) u ukupnom iaosu od minimalno 700.000,00 KM (napomena: pod slidnim
ugovorima podrazumjevaju se ugovori na masinskim radovima isporuke i ugradnje
predizolovanih delidnih cijevi za welovod, predizolovanih fleksibilnih cijei za welovod,
predizolovanih fleksibilnih c4evi za toplovod) i b) obrazovne i profesionalne sposobnosti
tebnidkog osoblja koje ponudad mora da angaZuje u realizaciji predmetnih radov4 Ugovomi
organ je naveo zajedno, kao jedinstven zahtlev, a gdje se jasno prepozraje osoblje potebno
zaimodenje pojedinih odvojenih radova(srodnih cjelina), koji su se mogli i tebali tafiti u
postupkujavne nabavke kao odvojeni lotovi: -maSinskih radova: voditelj gradenja ma5inski
dio -l (edan) izw5ilac, dipl.ing.ma5./bachelor (240 ECTS), sa poloZenim sfudnim ispitom,
najmaqie 3 (tri) godina radnog iskustva u struci (kljudno osoblje), zavaival - elektro 2 (dva) i
autogeno 2 (dva) izrn5iocq sa atestima; monter centalnog grjanja - 4 (detiri) izrnsioca;
-gradevinskih radova: voditelj gradenja gradevinski dio - dipl.ing.grad., sa poloZenim
sfiudnim ispitom, najmanje 3 (ti) godine radnog iskustva u stuci ftljudno osoblje); 4 (detiri)
KV radnika gradevinske struke, 2 (dva) NK radnika" 2 (dva) rukovaoca gradevinskim,
strojevim4 2 (dva) voza(a motornih voala. Zalitelj smatra da raspolaZe sa svim potebnim
tehnidkim osobljem koje je taieno u tatrki 4.9. pod b) Tenderske dokumentacije, kao i
tehnidkom opremljenosti iz talke 4.9 pod c) u smislu sve neophodne opreme za lz.trtenje
ovog Ugovora, a koja se tide izvodenja maSinskih radov4 takoder ispunjava i sve traZene
uslove iz tzlke 4.9 pod d). Ugovomi organ je u tadki 4.9 pod (a), naveo daraii da dobavljad
ima uspje5no iskustvo u realizaciji najmanje 3 (ti) ugovora ukupne wijednosti 700.000,00
KM, u posljednje tri godine sa napomenom da se radi o slijede6im slidnim poslovima:
(napomena: pod slidnim ugovorima podrazumjevaju se ugovori na maSinskim radovima
isporuke i ugradnje predizolovanih delidnih cijevi za welovod, predizolovanih llgksililnih
cijei za welovod, predizolovanih fleksibilnih cijei za toplovod). ianteti smata da u
potpunosti ispunjava i ovaj navedeni uslov u smislu broja ugovora i iznosa kojijetair,n,za
izvodenje maSinskih radova iz napomene, medutim Ugovomi organ nije traZio niti jedan
uslov za ostale (gradevinske radove) u smislu izvedenih ugovora i wijednosnih iznosq kao da
je predmet javne nabavke izvodenje samo ma5inskih radov4 a s druge strane Zalitelj istide da
nije u moguCnosti da udestvuje samostalno u postupku javne nabavke iako posjeduje sve
fiaiere kvalifikacione uslove, osim da nije regisftovan za izvodenje gradevinskih radova, pa
shodno tome nema ni opremu neophodnu za inodenje radova, koju je Ugovomi organ
postavio kao kvalifikacioni uslov. Na ovaj naEin Ugovomi organ postavlja kao kvalifikacioni
uslov, broj izrn5enih ugovora sa haZenom ukupnom wijedno56u, za'tztodenje ma5inskih
radov4 a sa druge strane onemogu6ava Zaitetia da udestnrje u postupku javne nabavke, jer
se on ne bavi i nije registrovan zaiwodenje gradevinskih radova, te samim time ne raspolaZe
niti sa traZenom gradevinskom opremom jer mu ista nije potebna za djelatrost uza koju je
registrovan a koja je predmet ovog postupka javne nabavke. Zalitelj smatra da ova izresena
konstatacija i dinjenica upravo i najviSe govori o karakteru ovih radova i neminovnosti
podjele predmeta javne nabavke na lotove: LOT-ma5inski radovi i LOT 2- gradevinski
radovi. Takoder smatra da na trZi5tu ima veliki broj firmi koje su registovane zaianodenje
samo gradevinskih ili samo ma5inskih radov4 te je i njihovo strudno osoblje i oprema
prilagodena djelatro56u kojom se bave, a koje posjeduju veliko iskustvo i referense kao Stoje
i Zalitelj, odnosno firma Termotehnika d.d. Tuzl4 kao i niz drugih firmi koje su na ovaj nadin
diskvalifikovane iz postupka, te im je onemogu6eno da shodno Zakonu o javnim nabavkama
mogu udestvovati u postupcima javnih nabal<t za predmet nabavke koja je i predmet njihove
regisracije. ihliteljeva glar.na djelatnost je: Uvodeqje instalacija vodovoda, kanalizacije i
plina i instalacija za gijafie i klimatizaciju, sa dugogodi5qii iskuswom i tradicijom od 40
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godina, sa prosjedno 40 zaposlenih, strudnih kadrova, koji odgovaraju trazenim
kvalifikacijama iz tztke 4.9., tenderske dokumentacije. Termotehnika d.d. Tuzla posjeduje
referens listu od dvadeset ugovora na montaZi predizoliranih cijevi na welovodima i
toplovodima kojima upravlja Ugovorni organ-Centalno grjanje Tuzla. Izradu Projekata i
nadznr na tim ugovorima su wsili uposlenici Centralnog grijanja Tuzla. Na tim ugovorima
radnici Termotehnike su montirali preko 100 kilometara predizoliranih ci.levi. Zalitetj smata
da sve ovo govori o teSkom kr5edu princip aktivne i otvorene konkurencije i
onemogu6avanje Zalitelju kao i drugim ponudadima, da shodno ZJN BIH udestvuju u ovom
postupku JN. Takotler Ugovomi organ je u obrascu za cijenu ponude ANEX 3 podijelio
predmetne radove na A) maSinski dio i pod B) gmrlevinski dio, Sto isto jasno govori o prirodi
tih radova kao neminovnosti i n',inoj potebi da se ti radovi kada su veC i podijeljeni u
obrascq podijele u postupku na dva neovisna LOT-a, LOT l-ma5inski radovi i LOT 2-
gradevinski radovi te na taj nadin ispoStuju principi navedeni u dlanu 3. Zakona o jaruim
nabavkama BIH, Sto Ugovomi organ nije udinio Sto samo po sebi govori o njegovim krajnjim
namjerama da omogudi povla5ten poloZaj za one ponudade koji bi bili registovani za
izvodenje i maSinskih i gradevinskih radov4 te diskvalifikuje ostale potencijalne ponudade
koji inate ispunjavaju sve ostale zahtjeve tenderske dokumentacije, Sto je u suprotnosti sa
Zakonom o JN BIH. Sve gore izteseno jasno govori kolika je razlidilost tih radova i to po:
registraciji profesionalne djelatnosti, po svojoj prirodi, potrebnom tehnidkom osoblju za
izvr5enje radov4 sredstvima pohebnim za izrn5enje a sve u odnosu na 7-akon o javnim
nabavkama a uvaZavajuCi principe nediskriminacije i osiguranja pravidne i aktivne
konkurencije ne mogu biti spojeni u jedan predmet JN., kako je to u ovom sludaju udinio
Ugovomi orgart, bez dijeljenja predmeta nabavke na lotove, odnosno srodne cjeline.
PostupajuCi na ovaj nadin Ugovomi organ je odigledno i nesumljivo prekr5io dlan 53 stav (5)
ZJN, koji propisuje da prilikom pripreme tenderske dokumentacije Ugovomi organ duZan
poftivati principe jednakog trefrnana i nediskiminacije kandidata/ponudada \aims, poznato
je da je osnovni postulat postupaka JN upravo smanjenje koruptivnih djelatnosti kojim je
aloilen postupak javne nabavke i obezbijedenje pravidne i aktime konkurencije s ciljem
najefikasnijeg kori5te4ja javnih sredstava u vea, sa predmetom nabavkom a gore opisano
postupanje Ugovomog organa svjedodi o djelovanju upravo suprotnom navedenom cilju te da
se Ugovorni organ nije vodio ciljem da najefikasnije koristi javna sredstva Zatilac istiCe daje
dlanom 2. stav (l) tafka 0 ZJN propisano je da je LOT dio predmeta nabavke, nastao kao
rezultat dijeljenja predmeta nabavke u posebne srodne cjeline, koje se kao takve oznadavaju u
tenderskoj dokumentaciji.Podjelom predmeta nabavke na LOT-ove nitko od ponudada nije
diskriminisan jer u skladu sa dlanom 16. stav (l) ZJN BiH, ponudadi mogu da dostave
ponude za jedan lot vi5e lotova ili sve lotove. Na taj nadin u ovome postupku javne nabavke
mogli bi da udestvuju wi zainteresovani izvodadi radova koji su registovani za obavljanje
profesionalne djelatnosti za netri od predmetnih radova (srodnih cjelina). Dakle, imajudi u
vidu gore citiranu odredbu Z*on4jasno je da podjelom na LOT-ove i Ugovomi organ ima
pogodnosti jer stvara uslove za ve6u konkurenciju a samim time i u5tedu sredstav4 a Dataj
nadin nikog ne ogranidava obzirom da ponudadi koji su regishovani za rudove koji su
predmet vi5e lotova, mogu da dostave ponudu za sve lotove.

U izja5njenju na prvi Zalbeni navod ugovorni organ istide daje ovaj Zalbeni navod
neosnovan izraz)oga Sto je ugovomi organ pripremio Tendersku dokumentaciju za nabavku
koja je potrebna i planirana u Planu nabavki za 2020. godinrla za iz'todenje radova novih
prikljudaka individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih objekata izgrailenih
prije 201l. godine na vrelovodnu, odnosno toplovodnu mreZu. Naims ovdje se radi o nabavci
radova koja u sebi sadrZi vi5e vrsta radov4 maSinski i gradevisnki dio, a koji su medusobno
zavisni za iwrlenje predmetne nabavke. Obidnim rijednikom redeno "potrebno je iskopati
kanal u zemlji, polofiti cijevi za prikljudke i sve vratiti u prvobitno stanje". Ugovomi organ
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istide da je jasno i u skladu sa Zakonom sastavio Tendersku dokumentaciju i u njoj naveo
svoje potrebe, koje su medusobno zavisne, te nije nasao niti jedan razlog - podi"t, ou
lotove, a kako Zaltoc zahnjeva u svojoj Za1bi. ovakvim sastavfa{em 'Tenderske

dokumentacije ugovorni organ smatra da nije powijedio dlan 3. Zakona- Taloder, mi5ljenja
je aaZarteti u potpunosti ne razumije svoja prava i svoje RjeSenje o registraciji, te smdra ;a
ry -qoz" dostaviti svoju ponudu, a Sto nije tadno, jer predmetni radovi su upravo u ovom
djelokrugu koji je Zalioc naveo u svojoj ponudi. Isto tako napominje, da je u Tenderskoj
dokumentaciji ostavio moguinost zajednidkog nastupq kao i podugo"amoja te prilagodio
ostale zahtjeve i uslove sa Zakonom za ovakav vid nastupanja ponudada, tak; da pot.n.ga"i
ponutlaEi koji su zainteresirani za dostaw ponude, ako sami ne ispunjavaju sve uslove mogu
dostaviti ponudu zajedno, odnosno dokazati da raspolaZu kapacitetima drugih priwednih
subjekata i daju dio ugovora kroz podugovaranje. NaZalost, mi5ljenja je da Zalitelj, nagjerno
ili sludajno, nije proditao i shvatio u potpunosti Tendersku dokumentaciju, kao i woja prava-
lndikativno je tato Za3itetl name6e ivoJe uslove i shvatanje Z,akonqte svojom iaAon mli
prilagodavanje Tenderske dokumentacije njegovom preduzeCu, a Sto je u suprotnosti sa
dlanom 3.Zakonu

Ovaj organ je ocijenio, razmatraju6i prvi iatbeni navod, izjaSnjenje ugovomog
organa na isti, te uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog
Zalbenog navoda postoje apsolutno bitne powede Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine (,,sluZbeni glasnik BiH", broj 39114) u smislu dlana 103. stav t. tadka a)
odnosno neuskladenost tenderske dokumentacije sa ovim zakonom ili podzakonskim aktima,
kojaje dovela do nemogu6nosti utwdivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili kojaje dovela do
naruSavanja osnovnih principa ovog zakon4 odnosno nezakonite dodjele ugovoftr. Naime,
ugovomi organ je u tenderskoj dokumenaciji kao predmet nabavke definisao nabavku i
ugradnju opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih
objekata izgratlenih prije 201 l. godine na welovodnu odnosno toplovodnu mreZu (maSinski i
gratlevinski dio), te je u tenderskoj dokumentaciji kao vrstu ugovora o javnoj nabavci
definisao radove. Medutim tadkom 6.1. b) m ugovomi organ navodi da je obavezan ffifuiaj
ponude obrazacn cijenu ponude - robe, te u samom obrascu koji je Aneks 3 TD navodi
rubriku opis roba- Takode i u obrascu za dostavljanje ponude u taCki 14. Ugovorni organ
navodi da pri realizaciji ugovora najmanje 50% ukupne wijednosti od ponudenih roba imaju
porijeklo iz BiH, a i sam naziv nabavke - nabavka i ugradnja stvara nejasno6u da li se u
predmetnom sludaju radi ojavnoj nabavci roba ilijavnoj nabavci radova. ilanom 53. stav (1)
Zakona o javnim nabavkama propisano je da je ugovorni ogran drisn da pripremi tendersku
dokumentaciju u skladu sa odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima. U tenderskoj
dohunentaciji ugovomi organ daje potpune informacije o uslovima ugovora i postupku
dodjele ugovora, a koji su kandidatima/ponudatima dovoljni za pripremu zahtjeva za ude5Ce,
odnosno ponuda na stvamo konkurentskoj osnovi. Dakle, ugovomi organ nije na jasan i
nedvosmislen nadin odredio predmet javne nabavke, te ostaje nejasno o kojoj wsti ugovora o
javnoj nabavci se u predmetnom sludaju radi. Samim "n, neuskladeno5du tenderske
dokumentacije na gore navedeni nadin, ovaj organ nije mogao preispitati Zalbeni navod i
ocijeniti da li je ugovorni organ provode6i nabavku na nadin definisan tenderskom
dokumentacijom postupio protivno dlanu 3. Zakona o javnim nabavkam4 dime je do5lo do
apsolutno bitrih poweda Zakona o javnim nabavkama, pa se ovaj Zalbeni navod ialioca
ima smatrati osnovanim.

Drugim Zalbenim navodom Zalilac istide kratke rokove koji su u suprotnosti sa
zakonom o javnim nabavkama. Naime, Zalilac smatra da postavljeni rok od momenta
objavljivanja na portalu E-nabavke do momenta predaje ponuda (od 19.10.2020. do
04.11.2020. od petnaest dana od dega je detiri dana vikenda ) je zarsta prekratak da bi
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ponudadima omogu6io da ispo5tuju sve postavljene uvjete tenderske dokumentacije. Istin4
Zakonom o javnim nabavkama, su utwdeni minimalni rokovi za dostavljanje ponuda u
otvorenom postupkq ali obzirom na postavljene uvjete u tenderskoj dokumentaciji
postavljeni rok nije primjeren i ne ostavlja dovoljno wemena kandidatima/ponudadima za
pod'rzimanjs odgovarajudih radnji i pripremu ponuda- Naime u skladu sa dl. 40 zakorarokza
wijednosne razrede u tlana 14. stav (4) ne moZe biti kmdi od 20 dana od dana slanja na
objavu obavjestenja o nabavci na portal javnih nabavki.Medutim, u ovom postupku javne
nabavke Ugovomi organ primjenio je skaieni rok. Zakon je predvidio moguinost
skra6ivanja rokova za podnosenje ponuda u dlanu 41. stav (3) cit: ,,Rokovi zapijemponuda
izElana40. stav (l), stav (2)ta&a b) i st. (3) i (4) ovog zakonamogu se slaatiti zapetdana
ako ugovorni organ omogudi neograniden i direktan pristup tenderskoj dokumentaciji i
drugim dodatnim dokumentima putem elekhonskog sredstv4 rrc zahtijevaju6i naknadq i to
od dana objave obavje3tenja na portalu javnih nabavki. Zalilac smafi? da je ugovorni organ u
obavjestenju o nabavci morao navesti internetsku adresu na kojoj je dostupna ova
dokumentacija. Ugovomi organ je u tadki 2.1 tenderske dokumentacije objavio internet
adresu www.cenhalnogrijanje.ba. medutim uvidom u navedenu stanicu jasno je da Ugovomi
organ nije na njoj omogudio dostupnost tenderske dokumentacije i drugih dodatnih
dokumenata putem elektronskog sredstva za postupak javne nabavke "Nabavka i ugradnja
opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih objekata
izgratlenih prije 2011.godine na welovodnu, odnosno toplovodnu mrezu (maiinski i
gratlevinski dio),, te stoga nije mogao-ni primjeniti navedeni skra6eni rok za" podno5enje
ponuda izElana4l. stav (3). ZJN BIH. Zdilac takoder smatra da je Ugovomi organ sve da je
i imao pravo za primjenu skradenog rcka za dostavljaje ponud4 je bio duZan da ispoStuje i
dlan 39. stav 1) ZJN BIH cit. ,,Ugovomi organ duZan je odrediti rokove zapfrjemzahtjevaza
ude56e i ponuda, uzimajuii u obzir sloZenost predmeta nabavke i wijeme potebno za
pripremu zalxjeva za ude56e i ponuda koji ne mogu biti kraii od rokova utwdenih ovim
zakonom" Na ovaj nadin Ugovomi organ je morao uzeti u obzir specifidnosti predmeta
nabavke i realno wijeme pohebno za pripremu ponude i ispunjavanje svih zah{eva kao Sto zu
priprema i dostavljanje zahtjeva za ponudu za opremu i materijale iz aneksa 3 (obrazac za,

cijenu ponude), prikupljanje zahtjevanih dokaza, bankovnih garancij4 potwd4 pripremu
Ugovorq ovjera raznih doktrmenat4 prijevoda kataloga i drugih dokumenta te nemogudnosti
prikupljanja ove dokumentacije u ovom skraienom roku. Zafilac ovdje kao primjer izdvajada
je u obrascu za ponudu ANEX 3 izmedu ostalog tailena i nabavka opreme i materijala
(predizolovani sistemi) koja se nabavlja preteho iz wtozz od proizvodada opreme koji su van
BIH. Imaju6i u vidu da je za istu opremu u ponudi potrebno dostaviti i prate6u tehnidku
dokumentaciju i kataloge , a Ugovomi organ u Tenderskoj dokumentaciji, tadka 6.3 Jezik i
nismo ponude kaZe cit: "Ponude i svi dokrunenti i korespodencija u vezi sa ponudom izrnetlu
ponudada i ugovornog organa moraju biti napisani na jednom od sluZbenih jezika Bosne i
Hercegovine. lz;uzetno dio propratne dokumentacije (katalozi, broSure, i si.) moZe biti i na
drugom jezifu ali u tom sludaju obavezno prilaZe i prevod ovla3tenog sudskog tumala za
jezik sa kojeg je prevod izvrSen". Samo ovaj segment zahgeva Ugovomog organa u odnosu
m zahtjev iz obrasca za Ponudu potpuno dokazuje twdnju dabez obara da li je u skladu sa
dlanom 41. stav (3) ZJN BIH primjenjen skraieni rok (mi twdimo da nije i to smo dokazali),
je dovoljan argument ugovomom organu da nije smio primjeniti minimalne skradene rokove
nego suprotno tome rok predviden u dl. 40 Zakona za wijednosne razrede iztlatn 14. stav (4)
gdjeje definisan naj kradi rok od 20 dana, od dana slanja na objaw obavjeStenja o nabavci na
portal javnih nabavki pove6ati, na osnovtt sloZenosti postupka i wijeme za pripremu ponude
kako je to definisao dlan 39. ZJN BIH, i na taj nadin ovaj postupak udiniti transparentnim i
nediskriminirajutim za sve ponutlade. Prema navodima Laliocu na ovaj naCin ponudu, u
ovom skra6enom roku, mogli bi dostaviti samo ponudadi koji su vet, zrlali za JN i njen

Sarajevo, DubrovaEka br. 6 A/I sprat; Tel: 0331 259-265;Fax: 0331 259-266



lr

predmet prije samog objavljivanja dime su svi ostali ponudadi ostali diskvalifikovani i
diskriminirani. Zalilac takodje smatra da predvideni rokovi navedeni u ObavjeStenju o
nabavci i tenderskoj dokumentaciji, su u suprotnosti i sa elanom 56. stav (l) i (2) Zakona.
koji omogudava zainteresiranim kandidatima/ponudadima da u pisanoj formi, traZe od
ugovomog organa pojaSnjenje tenderske dokumentacije pravovremeno, ali najkasnije deset
dana prije isteka roka za podnosenje zahtjeva za sudjelovanje ili ponuda. Stavom (2)
pomenutog dlana: "Ugovomi organ duzan je odgovoriti u pisanoj formi, a odgovor sa
pojaSnjenjem dostavlja svim kandidatima/ponudaCima koji su otkupili tendersku
dokumentaciju ili za koje ima sazranja da su istu preuzeli na jedan od nadina iz Elana 55.
ovog zakonL u roku od ti dana, a najkasnije pet dana prije isteka roka za podnolenje
zahtjeva za sudjelovanje ili ponuda. Lnajuii u vidu da je Ugovomi organ odredio kao kajnji
rok zafiairenje pojaSnjenje tenderske dokumentacij e 25.10.2020.godine, a obavjeStenje o JN
objavljeno na portalu JN , dana l9.l0.2020.godine, jasno je da su samo ponudadi koji su
preuzeli navedenu Tendersku dokumentaciju u tome wemenskom periodrl imali sano 6 dana
mogudnost da fraip poja5njenja, a oni ponudali koji su Tendersku dokumentaciju podigli
nakon 25.10.2020.godine uop5te nisu bili u moguinosti postaviti pitanje i traZiti pojaSnjenje
putem portala JN kako je to predvidio i Zakon o JN . Takoder i ponudadima koji su preuzeli
tendersku dokumentaciju putem portala e-nabavke, do25.l0.2020.godine, nakon toga perioda
nisu bili u moguCnosti traZiti pojainjenje iste, a imajudi u vidu sloZenost predmetne nabavke
imali potrebu, Sto je potpuno k5enje ZJN BIH u smislu prava ponudada da tah pojalnje4je i
da za isto dobije odgovor, u skladu sa dlanom 56. stav (l) i (2) Zakona. knaju6i u vidu i ovu
dinjenicu i Laiteti nije imao drugu moguCnost nego da uputi Zalbu, kako bi ispravio ove
nezakonitosti u Tenderskoj dokumentaciji. Takoder primjena skra6enog roka u ovom
postupku JN je neprihvatljiva i nije u skladu sa dlanom 39. stav (1) ZJN BIH i iz razloga Sto
je Ugovorni rok pri pripremi tenderske dokumentacije ostavio krajnji rok za prer*imanjs
zahqeva i dostaw ponuda 03.11.2020.godine, a rck za prijem i dostaw ponuda
04.11.2020.godine, Sto upuCuje da Ugovomi organ nije ostavio dovoljno wemena
ponudadim4 nakon preuzimaqja tenderske dokumentacije, za pripremu ponuda te na taj naCin
obezbijede princip nediskriminacije i tansparentnosti zatrtjevanim u dlanu 3. Z*ona o
javnim nabavkama.

U izjalnjenju na drugi ialbeni navod ugovorni organ istide da je fulbeni navod
lalioca koji se tide postavljenih rokova za predaju ponuda u cijelosti je neosnovan iz razloga
Sto je istu u skladu sa dlanom 40. i 41. Z,akona. Naime, ugovomi organ je primjenio skraiene
rokove za predaju ponuda u skladu sa dlanom 41. stav (3) Zakona, jer je Tenderska
dokumentacija objavljena (Sto je i obaveza) na Portalu javnih nabavki Bosne i Hercegovine
(wwwein.gov.ba). Takoder, ugovomi organ je vodio raduna i o dlanu 39. stav (l) Zakonq
vezaue za sloZenost predmeta nabavke, ali s obzirom da nisu traZini nikakvi posebni uslovi
Tenderskom dokumentacijom, tako nije bilo potrebe za nekim duZim rokovima predaje
ponuda O ostalim navodima Zalitelja ugovorni organ se nema potrebu izja5qjavati, jer iste
smahamo pau5alnim i neutemeljenim sa aspekta Zakonu

Ovaj organ je ocijenio, preispituju6i drugi talbeni navod, izjalnjenje ugovomog
organa, uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog Zalbenog
navoda postoje apsolutno bitne povrede Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39/14), u smislu dlana 103. stav l. tadka a) odnosno
neuskladenost tenderske dokumentacije sa ovim zakonom ili podzakonskim aktim4 koja je
dovela do nemogu6nosti utvrdivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili koja je dovela do
naruSavanja osnovnih principa ovog zakona, odnosno nezakonite dodjele ugovora. U okviru
ocjene prvog fulbenog navoda ovaj organ je detaljno pojasnio ruz)oge neuskladenosti
tenderske dokumentacije koja je dovela do apsolutno bitnih poweda zakona a koji su isti i za
ovaj fulbeni navod, te ovaj organ smatra da nema potrebe da iste opet navodi u okviru ovog
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navoda Dakle, neuskladeno56u tenderske dokumentacije na nadin opisan u okviru ocjene
prvog Zalbenog navod4 odnosno nejasnim definisanjem da li se u konkretnom sludaju radi o
Wovoru o javnoj nabavci radova ili roba ovaj organ nije mogao preispitati Zalbeni navod niti
odrediti wijednosni raaed predmebre javne nabavke, a s tim-u ueri oi ocijeniti da li je
ugovomi organ odredjuju6i rok za dostaw ponuda na nadin opisan u tenderskoj
dokumentaciji i primjenjujuii skraieni rok za dostavu ponuda postupio protivno dlanu 39.
Zakona o javnim nabavkama kojim je propisan nadin odredjivanja rokovq dlanu 40. Zakora
kojim su propisani redovni rokovi za podno5enje zahgeva za ude5ce i ponuda i dlanu 41.
Zakona kojim su propisani skraCeni rokovi za podno5enje ponuda, dimeje doSlo do apsolutno
bitrih povreda Zakona o javnim nabavkama, pa se ovaj Zalbeni navod Zalioca ima Jmatrati
osnovanim.

Tredim ialbenim navodom Zalilac osporava zahtjevanu ekonomsku i finansijsku
sposobnost ponudada. Zalilac smatra da imajudi u vidu imeseno u prethorlnim Zalbenim
navodima nije iznenaduju6i ni zahtjev Ugovornog organa u tadki 4.7 gdje ponudadi shodno
dlanu 47. ZJN-a BIH (Ekonomska i frnansijska sposobnost ponutlada) moraju zadovoljiti
sledede minimalne uslove:
a) Daje ponudad solventan, odnosno da njegovi raduni nisu bili blokirani u kontinuitetu
5 (pet) kalendarskih dana u posljednjih 12 (dvanaest) mjeseci.
b) Da je ponudad ostvario ukupan promet za posljednje 3 (tri) godine u najmanjem
iznosu od 2.000.000,00 KM u predmetnom segmenflL
zatilac smata da je uslov koje je naveo Ugovorni organ u tadki 4.7 pod, (b) tenderske
dokumentacije potpuno sporirn i diskriminirajudi zatrtjev da se na ovu javnu nabavku mogu
prijavljivati ponudadi koji su u prethodnom periodu ostvarili ukupan promet za posljednje 3
(fri) godine u najmanjem iaosu od 2.000.000,00 KM u predmetnom segmentu. knaju6i u
vidu procijenjenu wijednost predmetnih radova od 1.7000,00,00 KM, twdi da je ovaj uslov u
direktno krsi dlan 3. zJN BIH i dlan 44. stav (3) zJN BIH, koji glasi cit" Minimurn
kvalifikacionih uslova koje ugovomi organ odredi zakandidate/ponudade, kao i dokumenti
koji su pohebni za njihovo dokazivanje obavezno treba da budu srazmjemi predmetujavne
nabavke i u skladu s njim. Postavljeni uslovi ne smiju imati ogranidavaju6i karakter na
konkurenciju i moraju biti jasni i precizni". Na ovaj nadin je Ugovorni organ je diskriminisao
sve potencijalne ponudade koji su recimo imali ukupan promet, ako su podeli sa radom u
periodu kra6em od tri godine i recimo za godinu ili dvije dana ostvarili promet od
1.999.000,00 KM, a nisu u mogudnosti udestvovati, a taj promet za godinu ili dvije dana od
kada je podeo sa radom, govori da se radi o respektibilnom ponudadu u smislu ukupnog
prometa- Ugovomi organ je imajudi u vidu da je Okvimi sporazum planirao da zakljudi na
period od 14 mjeseci, morao voditi raduna i o toj dinjenici, te uslov za Ukupan promet
prilagodi ostvarenom prometu na godiSnjem nivou za ponudade koji su podeli sa radom u
periodu kraiem od tri godine. Takoder uslov u talkt 4.7 tenderske dokumentacije pod (a) da
je ponudad solventan, odnosno da njegovi raduni nisu bili blokirani u kontinuitetu 5 Ge!
kalendarskih dana u posljednjih 12 (dvanaest) mjeseci., je proizvoljan , diskriminirajuii i
protivan dlanu dlan 44. stav (3) i dlanu 3. ZJN BIH. Kao primjer Zalilac navodi proizvoljnost
postavljenih uslova u tatlrr 4.7 pod (a) i krsenja navedenih dlanova ZJN BIH, je situacija da
bi potencijalni ponodad koji bi eventualno imao blokiran radun u kontinuitetu 6 (Sest)
kalendarskih dana u posljednjih 12 (dvanaest) mjeseci bio neprihvatljiv za Ugovomi organa u
ovom postupku javne nabavke, a onaj koji bi imao blokiran radun u kontinuitetu 5 (peQ
kalendarskih dana u posljednjih 12 (dvanaest) mjeseci bi bio prihvatljiv Sto predstavlja
potpunu dislaiminacijq osim u sludaju ako Ugovomi organ ved nepozraje nekog ponudada
koji je imao blokiran radun u kontinuitetu 5 GeO kalendarskih dana u posljednjih 12
(dvanaest) mjeseci, paje na osnovu tog saananja odredio i ovaj uslov.
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U izjalnjenju na tredi ialbeni navod ugovorni organ istide daje Zalbeni navod koji
se tide postavljenih uslova u skladu sa dlanom 47. Zakorra (Ekonomska i finansijka
sposobnost ponudada) takotler u cijelosti neosnovan, iz raz)oga Sto je isti u skaldu sa

Zakonom i podzakonskim aktima. Naime, dlanom 47. stav (a) i (d) data je mogucnost
mi:enja dokaza kako je to i sam ugovomi organ naveo u tenderskoj dokumentaciji.
Postavljeni uslovi su na osnow procjenejne wijednosti nabavke i u skaldu sa Zakonom i
dlanom 7. Uputsta za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda ("SluZbeni glasnik
BiH' broj 90114 i20ll5).

Ovaj organ je ocijenio, preispitujudi tredi Zalbeni nayod, izjaSnjenje ugovomog
organa, uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog Zalbenog
navoda postoje apsolutno bitne powede Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 39114) u smislu dlana 103. stav l. tadka a) odnosno

neuskladenost tenderske dokumentacije sa ovim zakonom ili podzakonskim aktima, koja je
dovela do nemogudnosti utvrdivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili koja je dovela do
naru5avanja osnovnih principa ovog zakon4 odnosno nezakonite dodjele ugovora. U okviru
ocjene prvog ialbenog navoda ovaj organ je detaljno pojasnio radoge neuskladenosti
tenderske dokumentacije koja je dovela do apsolutno bitnih poweda zakona, a koji su isti i za

ovaj Zalbeni navod, te ovaj organ smatra da nema potebe da iste opet navodi u okviru ovog
navoda. ehnom 44. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisano je da minimum
kvalifikacionih uslova koje ugovomi organ odredi za kandidateiponudaCe, kao i dokumenti
koji su poEebni za njihovo dokazivanje obavezro Eeba da budu sraanjerni predmetujavne

nabavke i u skladu s njim. Postavljeni uslovi ne smiju imati ogranidavajudi karakter na

konkurenciju i moraju biti jasni i precizni. Dakle, neuskladenoS6u tenderske dokumentacije
na naCin opisan u okviru ocjene prvog ialbenog navod4 odnosno nejasnim definisanjem da li
se u konkretnom sludaju radi o ugovoru o javnoj nabavci radova ili roba ovaj organ nije
mogao preispitati i:'lbili navod, a s tim u vezi ni ocijeniti sraznjernost postavljenih uslova

sa predmetom javne nabavke, odnosno da li je ugovomi organ postavljaju6i uslove kao u
tenderskoj dokumentaciji postupio protivno dlanu 44. stav (3) Zakona o javnim nabavkam4
dime je do5lo do apsolutno bitnih poweda Zakona o javnim nabavkama, pa se ovaj Zalbeni

navod ialioca ima smatrati osnovanim.

detvrtim Zalbenim navodom Zalilac navodi razlidite uslove u ObavjeStenju o javnoj

nabavci i Tenderskoj dokumentaciji, Lali.crc navodi da je Ugovorni organ u talki 3.

Tenderske dokumentacije i ObavjeStenju o nabavci odjeljak II, pod li 3.a naveo je dutina
hajanja(period na koji ce se zakljuditi) okvirni sporazum: 14 mjeseci. Ugovomi organ u tadki

ll.l TD jenaveo jeduZinatrajanjaokvimogsporazum: 12mjeseci,Sto jeuzuprotnostisa
tadkom 3. Tenderske dokumentacije i ObavjeStenju o nabavci odjeljak II, pod 113.4 iz tega
proialaz da Ugovomi organ pri pripremi tenderske dokumentacije i objavi obavje5tenja nije
dao taEne podatke, odnosno dao razlidite podatke, te na taj nadin doveo u zabludu i
nedoumicu Zalitelja, kao i ostale ponudale. lmaju6i u vidu da Zalitelj niti drugi ponudadi nisu
mogli tlai:i poja5njeqje tenderske dokumentacije nakon dozvoljenog
roka(25.10.20230.godine) od strane Ugovornog organ4 kako bi se ovo moglo eventuaho
pojasniti i ispraviti, Zalilac ovo smatra teskim ksenjem postupka u smislu dlana 103. @itne
powede zakona) stav (c) ZJN BIH koji glasi cit: "objavljivanje obavijesti o postupku javne

nabave koje nisu sukladne ovome Zakonu ili podzakonskim aktima i tenderskoj
dokumentaciji;" te shodno tome traZi da se poniSti tenderska dokumentacija i Obavje5tenje o

nabavci zbog navedenih razloga.
U izja5njenju na Eetvrti ialbeni navod ugovomi organ smatra da je ovaj Zalbeni

navod u potpunosti neosnovan. Ugovomi organ je u Obavje5tenju o nabavci broj

585-1-3-90-3-68/20 od 19.10.2020. godine i na nekoliko mjesta jasno upisao da se radi o
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potpisivanju okvimog spofttzuma na duZinu trajanja od 14 (detmaest) mjeseci. TaIno je da u
tadki ll.1 tenderske dokumentacije stoji 12 mjeseci, ali se ovdje radi o tehnidkoj greski
prilikom pisanja tenderske dokumentacije, te ista nerna apsolutno nikakav uticaj na prifremu
ponude, jer na ostalim, hitdjim, mjestima jasno stoji da se radi o duZini tajanja okvirnog
sporazuma od 14 mjeseci. Indikativo je da Zalitelj navodi da nije imao mogu6nost haZiti
pojaSnjeqje, a ranije u jednom od Zalbenih navode je naveo da nije imao ni dovoljno wemena
za pripremu ponude, a jasno je naveo da je dan preuzimanja Tenderske dokuemntacije sa
Portala javnih nabavki bio 20.10.2020. godine, jasno je da je wemena imao i za postavljanje
pitanj4 potencijalnih poja5njenja kao i za sastavljanje same ponude. Zantey sarn sebe pobija
u svojim Zalbenim navodima, posebno se to odnosi na rokove i nedostatak wemena za
pripremu ponude.

Ovaj organ je ocijenio, preispitujudi Cehrrti Zalbeni navod, izja3njenje ugovomog
organa, uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog Zalbenog
navoda postoje apsolutno bitne powede Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114)u smislu dlana 103. stav L tadka c) odnosno objava
obavje5te4ja o postupku javne nabavke koje nisu u skladu sa ovim zakonom ili
podzakonskim aktima i tenderskom dokumentacijom. Naimeo u Obavje5tenju o javnoj
nabavci broj 585-l-3-90-3-68/20 - u Tatki II 3.b. trajanje Okvimog sporazuna navodi se da
se Okvimi sporazum zakljuduje na 14 qieseci, a u Tenderskoj dokumentaciji tadka 3.
Osnovni podaci o predmetu nabavke takodje se navodi 14 mjeseci kao wijeme tajanja
Okvimog sprazuma, dok se tadkom 11.1. Tenderske dokumentacije navodi da se Olcvirni
sporazum potpisuje na 12 mjeseci. Navodi ugovornog organa da se radi o tehnidkim
gre5kama ne mogu se uzeti kao relevantnijerje ugovorni organ bio duZan dajasno i precizno
pripremi tendersku dokumentaciju, posebno imajuCi u vidu odredbe dlana 2. stav (1), tadka d)
Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39/14)
kojim je, izrnedu ostalog, propisano da je tenderska dokumentacija dokumentacija koja sadrZi
minimum jasnih i odgovaraju6ih informacija u odnosu nalzabram postupak dodjele ugovora,
a objavljuje je ili kandidatima/ponudalima predstavlja ugovomi organ, kao i odredbe dlana
53. Stav (1) istog Zakona kojim je propisano da je ugovomi ogran duZan da pripremi
tendersku dokumentaciju u skladu sa odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima. U
tenderskoj dokumentaciji ugovorni organ daje potpune infomracije o uslovima ugovora i
postupku dodjele ugovora, a koji su kandidatima/ponudadima dovoljni za pripremu zahtjeva
za ude56e, odnosno ponuda na stvamo konkurentskoj osnovi. Cijene6i naprijed navedeno ovaj
organ smatra da ugovorni organ nije pripremio tendersku dokumentaciju na zakonom
propisan nadin, jer obavjeStenje o nabavci nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom Sto

dovodi do apsolutno bitne powede zakona u smislu gore navedenog dlana Zakona o javnim
nabavkam4 te je ovaj Zalbeni navod Zalioca osnoyan.

Petim Zalbenim navodom Zalilac istide da je ugovomi organ je u tadki 13.13.3
tenderske dokumentacije naveo koje ponude se smatraju doma6im ponudama a to su one
ponude koje dostave praura ili frzidka lica sa sjedi5tem u BiH i kod kojih, u sludaju ugovora
o javnoj nabavci roba, najmaqje 50% wijednosti ponudenih roba imaju porijeklo iz BiE a u
sludaju ugovora o uslugama i radovim4 najmanje 50% radne snage za izvr5enje ugovora su
rezidenti iz BiH. Ugovomi organ je u tadki 13.13.4, je naveo da u swhu dokazivanja da
ispunjavaju uslove za primjenu preferencijalnog trexnana domaceg ponudadi su duZni
dostaviti sledede:

- l4ava da je, na syenlnalnqj rcalizaciji ugovora, najmanje 50% radne s\age za
izvrSenje ugovora su rezidenti iz BiH.
- Orginalnu ili ovjerenu fotokopiju liste zaposlenih i liste osiguranih lica izdate od
Poreske uprave.
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Medutim, Ugovorni organ je u tadki 2. stav l4.(tabela), obrasca za dostavljanje ponuda -
aneks 2, traiio da se ponudadi u svojoj ponudi izjasne te da zaoknrte jednu od ponudenih
opcij4 cit:"da pri realizaciji ugovora najmaqje 50% ukupne vrijednosti od ponu&enih roba
imaju porijeklo iz BiH, te stoga nasa ponuda potpada pod odredbe o pieferencijalnom
tretnanu domadeg, naSa ponuda ispunjava uslove za preferencijalni frehan doma6eg,loji su
trazeni tenderskom dokumentacijom su u sastavu ponude, (zaoknriiti),' DA-NE . Nai-e,
Ugovomi organ je u pripremi tenderske dokumentacije uCinio veliku pogre5ku u obrascu za
ponudu Aneks 2, kada je, u swhu dokazivanja da ispunjavaju uslove za primjenu
preferencijalnog tretmana doma6eg, traZio od ponudada da se izjasne na nadin da zaoktuZe
jednu od ponudenih opcija DA ili NE, gdje je naveo kao opciju da 6e ponudal pri realizaciji
Wovora najmanje 50% ukupne wijednosti od ponudenih roba imaju porijeklo iz BiH. PoSto
je predmetjavne nabavke radovi Stoje vidljivo iz Obavje5tenja ojavnoj nabavci u Odjeljku II
i to: II l.Vrsta ugoyora i li 4 cJedinstven rijednik javne nabavke(JRJN), Ugovorni organ je
pogresno , u obrascu za ponudu -Aneks 2,tailo navedeni opclju, koja se tazi kada se wsi
javna nabavka roba, Sto u ovom postupku javne nabavke nije sludaj. Takoder ovo je i
suprotno sa tadkama 13.13.3 i 13.13.4 tenderske dokumentacije. Takoder i ovu udinjenu
gesku, od strane Ugovomog organ4 smatramo teskim krsenjem postupka u smislu dlana
103. @itne powede zakona) stav (c) ZJN BIH koji glasi cit: "objavljivanje obavijesti o
postupku javne nabave koje nisu sukladne ovome Zakonu ili podzakonskim aktima i
tenderskoj dokumentaciji;", zatirn tadke 3.ZJN BIH te shodno tome trazimo da se ponisti
tenderska dokumentacija i ObavjeSienje o nabavci zbog navedenih raz)oga.

U izjalnjenju na peti Zalbeni navod ugovorni organ istide daje Zalbeni navod koji
se ti6e preferencijalnog tretmana, odnosno pogresno napisanog teksta u obrascu za
dostavljanje ponude (aneks 2) u potpunosti je neosnovan. Naime, ugovorni organ je u
tenderskoj dokumentaciji, a kako i sam Zalitelj navodi u svojim navodim4 u taEki 13.13.4.
jasno naveo Sta je potrebno dostaviti u swhu dokazivanja preferencijalnog tetnana domaieg.
S obzirom da se radi o predmetnom postupku nabavke radova, jasno je daje ugovomi organ
prilikom pisanja Tenderske dokumentacije nalinio tehnidku gre5ku, koja nema nikakav uticaj
na sam postupak nabavke, jer se radi o tipskom obrazcu u kojem je data mogu6nost
zaaktu1enja da li ponudad ispunajva ili ne ispunjava preferencijalni trefinan doma6eg, dokje
u tenderskoj dokumentaciji, tadkom 13.13.4 jasno trafio dokaze za ispunjenje
preferencijalnog frehnana domaceg. Ponudadi su mogli postupiti u skladu sa postavljenim
uslovima i isti ne bi imali nikakav problem oko dokazivanja preferencijalnog tretmana
domadeg.

Ovaj organ je ocijenio, preispitujudi peti ialbeni navod, izjaSnjenje ugovornog
orgrn4 uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog Zalbenog
navoda postoje apsolutno bitne povrede Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114) u smislu dlana 103. stav l. tadka c) odnosno objava
obavjesteqja o postupku javne nabavke koje nisu u skladu sa ovim zakonom ili
podzakonskim aktima i tenderskom dokumentacijom. Naime, u obrascu za dostavljanje
ponuda koji je Aneks 2 Tenderske dokumentacije, tadkom 14. Ugovomi organ je traZio da pri
realbaciji ugovora najmanje 50% ukupne wijednosti od ponudenih roba imaju porijeklo iz
BiH, te stoga na5a ponuda potpada pod odredbe o preferencijalnom tretnanu doma6eg, naSa
ponuda ispunjava uslove za preferencijalni tretnan doma6eg, koji su traZeni tenderskom
dokumentacijom su u sastavu ponude, (zaokruziti)" DA-NE, dok je obavjestenjem o nabavci
navedeno da se u predmetnom sludaju radi o ugovoru o javnoj nabavci radova. Navodi
ugovornog organa da se radi o tehnidkim gre5kama ne mogu se uzeti kao relevantni jerje
ugovomi organ bio duZan da jasno i precizno pripremi tendersku dokumentaciju, posebno
imaju6i u vidu odredbe Elana2. stav (1), tadka d) Zakona o javnim nabavkama kojim je,
izrnedu ostalog, propisano da je tenderska doktunentacija dokumentacija koja sadrZi
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minimun jasnih i odgovaraju6ih inforrracija u odnosu ta izabrani postupak dodjele ugovora,
a objavljuje je ili kandidatima/ponudaEima predstavlja ugovomi organ, kao i odredbe Elana

53. stav (l) istog Zakona kojim je propisano da je ugovomi ogran duZan da pripremi
tendersku dokumentaciju u skladu sa odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima. U
tendenkoj dokumentaciji ugovorni organ daje potpune informacije o uslovima ugovora i
postupku dodjele ugovor4 a koji su kandidatima/ponudadima dovoljni za pripremu zahtjeva
za ude56e, odnosno ponuda na stvarno konkurentskoj osnovi. Cijenedi naprijed navedeno ovaj
organ smatra da ugovorni organ nije pripremio tendersku dokumentaciju na zakonom
propisan naniru jer obavje5tenje o nabavci nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom Sto

dovodi do apsolutro bitne powede zakona u smislu gore navedenog dlana Zakon4 te je ovaj
Zalbeni navod ialioca osnovan.

Sestirn Zalbenim navodom fulilac istide greske u ugovorim4 odnosno da je ugovorni
organ u nacrtu Okvirnog sporazuma Aneks 5, na stranici 28140 tenderske dokumentacije, u

dlanu 2.PREDMET OKVIRNOG SPORAZUMA naveo: Predmet ovog Okvimog sporazuma
je utwtlivanje uslova za zakljudivanje pojedinadnih ugovora o javnoj nabavci radova -

nabavka i ugradnja opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih
stambenih objekata izgradenih prije 2011. godine na welovodnu, odnosno toplovodnu mreZu

(ma5inski dio), iznedu Narudioca i Izvodata radova, a prema specifikaciji koja se nalazi u

prilogu ovog okvirnog sporazuma i 6ini njegov sastavni dio. Kolidine navedene u

ipecifikaciji su okvime za sve wijeme vaienja okvimog sporazuma. Ugovomi organ je
napravio gre5ku na nadin daje predmet Okvirnog sporazuma, naveo samo maSinske radova'

Sto je u suprotrosti i kontradiktomo sa Obavje5tenjem o javnoj nabavci, kao i drugim

tatkama tenderske dokumentacije u kojoj je definisan predmet javne nabavke kao cit."

Predmet ovog Okvirnog sporazuma je utwdivanje uslova za zakljudivanje pojedinadnih

ugovora o javnoj nabavci radova - nabavka i ugradnja opreme za prikljudenje individualnih

stambenih objekata i kolektivnih stambenih objekata izgratlenih prije 2011. godine na

welovodnu, odnosno toplovodnu mrefu (maSinski dio i gradevinski dio)." Takode fulilac

istide da je Ugovomi organ je u nacrtu Ugovor4 u dlanu 1. PREDMET NABAVKE I
OSNOV ZA ZAI<LNCENJE, na stani 30/40 tenderske dokumentacije naveo: Ovim

Ugovorom ugovome strane reguli5u pitanja vezarlazarealizaci}u nabavke radova -nabavka i
ugradnja opreme za prikljudenje individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih

oUi.t ui, izgrattenih prije 2011. godine na welovodnu, odnosno toplovodnu mreZu (maSinski i
ma5inski dio) - Javna nabavka btos 27-09-2020. Ovaj Ugovor zakljuduje se na osnovu

Okvimogsporazumabrojod 2020. godine i ponude lzvoda}4' broj: od-2020. godine

Ugovomi organ je napravio gfesku na nalin da je u predmetu nabavke i osnow za

zakljuCenje Ugovor4 naveo ma5inski i ma5inski dio, Sto je u suprotnosti i kontradiktorno sa

Obavje$tenjem o javnoj nabavci, kao i drugim dijelovima tenderske dokumentacije, a tidu se

naziva predmeta javne nabavke na strani 30/40 tenderske dokumentacije cit:"hedmet ovog

Okvimog spomzuma je utwtlivanje uslova a zakljulivaqe pojedinadnih ugovora o javnoj

nabavci radova - nabavka i ugradnja opreme za priktjudenje individualnih stambenih objekata

i kolektivnih stambenih objekata izgratlenih prije 2011. godine na vrelovodnu, odnosno

toplovodnu mretu (maSinski dio i gradevinski dio)." Na ovaj nadin Ugovorni organ je u
obadva ova sludaja doveo u zabludu ponudade jer viSe nisu sigumi Sta je predmet ove javne

nabavke, da li maSinski i gratlevinski radovi ili samo "maSinski " kako je navedeno u nacrtu

spofttzuma ili "maSinski i maSinski dio" kako je navedeno u nacrtu Ugovora Takotler i ove

uein3en" gre5ku u tenderskoj dokumentaciji, od strane Ugovornog organa, smatramo te5kim

ksenjem postupka u smislu dlana 103. @itne powede zakona) stav (c) ZJN BIH koji glasi

cit: "oblavl.livanje obavijesti o postupkujavne nabave koje nisu sukladne ovome Zakonu ili
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podzakonskim aktima i tenderskoj dokumentaciji;", zatirm tacke 3.ZJN BIH te shodno tome
ta-ilmo da se poni5ti tenderska dokumentacija zbog navedenthraz)oga.

U izjalnjenju na Se.sti ialbeni navod ugovorni organ istide daje Zalbeni navod koji
se tide greSaka u nacrtima okvimog spom lra i ugovora je u cijelosti neosnovan. Naime,
prilikom pisanja tenderske dokumentacije, konkretno aneksa 5, ugovomi organ je napravio
tehniCke gre5ke u dijelu naziva predmetne nabavke, gdje je u okvimom sporazumu ispustio
dio naziva predmeta nabavke, a u Wovoru dva puta napisao "ma3inski" umjesto
"gradevisnki". Iz navedenog je vidljivo da se radi o tebnidkim gre5kama koje namaju nikakvu
smetnju i uticaj za pripremu i predaju ponude, a kako se radi o nacrtima navedene greSke bi
se ispravile prilikom potpisivanja istih sa odabranim ponudalem.

Ovaj organ je ocijenio, preispitujudi Sesti Zalbeni navod, izjainjenje ugovomog
organ4 uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, da u okviru ovog Zalbenog
navoda postoje apsolutno bitne powede Zakorn o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 39/14) u smislu dlana 103. stav l. tadka c) odnosno objava
obavje5tenja o postupku javne nabavke koje nisu u skladu sa ovim zakonom ili
podzakonskim aktima i tenderskom dokumentacijom. Naime, Obavje5teqfem o nabavci kao
predmet nabavke ugovomi organ navodi - nabavka i ugradnja opreme za prikljudenje
individualnih stambenih objekata i kolektivnih stambenih objekata izgratlenih prije 2011.
godine na welovodnu, odnosno toplovodnu mreZu (ma5inski i gradevinski dio), dok u dlanu
2. Nacrta Okvirnog sporazuma navodi da je rijed o samo maSinskim radovima, a u dlanu 1.

Nacrta Ugovora navodi da je rijeE o maSinskim i maSinskim radovima. ObrazloZenje
ugovomog organa da se radi o tehnidkim greSkama ne moZe se uzeti kao relevantno jerje
ugovomi organ bio duZan da jasno i precizno pripremi tendersku dokumentacijq posebno

imaju6i u vidu odredbe Elana2. stav (1), tadka d) Zakona o javnim nabavkama kojim je,
iznedu ostalog, propisano da je tenderska dokumentacija dokumentacija koja sadrZi
minimum jasnih i odgovarajuiih informacija u odnosu na izabrani posrupak dodjele ugovora,
a objavljuje je ili kandidatima/ponudatima predstavlja ugovomi organ, kao i odredbe dlana

53. stav (l) istog Zakorn kojim je propisano da je ugovomi ogran duZan da pripremi
tendersku dokumentaciju u skladu sa odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima. U
tenderskoj dokumentaciji ugovorni organ daje potpune informacije o uslovima ugovora i
postupku dodjele ugovora, a koji su kandidatima/ponudadima dovoljni za pripremu z-ahtjeva

za udeS6e, odnosno ponuda na stvamo konkurentskoj osnovi. Cijenedi naprijed navedeno ovaj
organ smatra da ugovorni organ nije pripremio tendersku dokumentaciju na zakonom
propisan natin, jer obavjeStenje o nabavci nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom Sto

dovodi do apsolutno bitne povrede zakona u smislu gore navedenog dlana Zakona, teje ovaj
Zalbeni navod ialioca osnovatr.

Sedmim ialbenim navodom Zalilac osporava navedeni rok zawsetka radova. Lailac
smatra da je predloZeni rok prekratak. ZAntac navodi da je Ugovorni organ u tadki 3.4
tenderske dokumentacije naveo: Rok izwlenja radova: Sukcesivno, sa rokom izvodenja
radova tj. isporuke i ugradnje opreme po jednoj lokaciji (prikljudku), od maksimalno 2 (dva)

dana od dana uvodenja u posao, prema diftlmici koju odredi ugovomi organ za pojedinadne
lokacije. Ma5inski radovi koji su predmet ovog Ugovora izvodit 6e se u skladu sa dinamidkim
planom i gratlevinskim radovima. IzvodaE radova je obavezan da sa nadzomim organom i
izvodadem gradevinskih radova po prijemu narudZbenice obide lokacije, te sadini i dostavi
potpisan i ovjeren dinamidki plan" iaaden u skladu sa gratlevinskim nonnama Obrazac za"

cijenu ponude-Aneks 3 sadrZi izrzetro obimnu specifikaciju materijala i opreme koji su

predmet nabavke, pri demu se navode ukupno potrebne kolidine, a cijene je potrebno
formirati kao jedinidne (edinica mjere je navedena kao I komfl mn kg). Zahtijevani rok
isporuke i ugradnje od dva dana ie nedovoljan i nerealan za proizvodnju, isporuku robe, kao i
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izvodenje radov4 koji su predmet nabavke, i kao takav jedino moZr biti prihvatljiv ponudadu
koji unaprijed zna potebne kolidine materijala i opreme koje 6e se isporudivati, ugraditi kao i
planirano wijeme radova. Naime ovdje je Ugovorni organ da je htjeo da ispo5tuje principe
aktivne konkurencije i da dobije Sto viSe prihvatljivih ponudq te planirana sredsta iskoristi u
skladu sa principima ekonomidnosti i pravidnosti, imaju6i u vidu da nede praviti pojedinadne
Ugovore za samo jedan prikljudak, ve6 vi5e prikljudaka mogao je da defini5e na taj nadin i
rokzaiztodenje radova po tom Ugovoru od recimo 30 dana ili vedi ili maaji shodno stvarno
potebnom wemeno za nabavku isporuku i ugradnju te opreme. Ovakav zahtjev Ugovomog
orana direkhroje u suprotnosti sa dlanom 3.ZJN BIH,jer stavlja u neravnopravan poloZaj sve
ponudade i smanjuje mogu6nost dostavljanja vi5e konkr:rentnih ponuda i na ovaj nadin je
aktivna konkurencija eliminisana, a duZnost je Ugovomog organa da omogu6i jednak tretman
svim udesnicima u postupku javne nabavke. Na kaju Zalilac napominje da je isti Ugovorni
organ u prethodnom periodu proveo postupak JN, broj obavje5tenja 585-l-342-3-33120 od
08.06.2020. godine pod istim n,zivom i procijenjenom wijedno5Cq kao i ovaj postupak koji
je u toku sa razlikom da se predmet radova u tom postupku samo odnosio na izvodenje
maSinskih radova, dok je Ugovomi organ u ovome ponovljenom postupku, koji je i predmet
ove Zalbe, dodao jo5 i gradevinske radove. Takoder i taj posnrpak javne nabavke zbog niza
nepravilnosti i nezakonitosti koji je lmio Zaiteti (Termotehnika d.d.) u svojoj Zalbi na
Odluku o izboru, kao udesnik i u tom postupku javne nabavke poniSten od strane Ugovornog
organa teje raspisan novi postupak na koji se odnosi ovaialba na tendersku dokumentaciju.
Takoder i ova dinjenica dodatno govori o stvamim namjerama Ugovomog organ4 kao i
postupanjima u suprotnosti sa ZJN BIH u kontinuitetu i namjeri, te stoga tafimo od
Odgovomog lica u Ugovomom organu da posebno analizira ove sludajeve te da obrati i
skene parnju na rad Komisije za javne nabavke Ugovomog organa. Takoder od URZ
molimo i traZimo da obrati Poinju na ponavljanje ovih radnji, koje su u suprotnosti sa ZJN
BIH, u postupcima javnih nabavki kod Ugovornog organa te shodno dlanu 116. ZJN BIH
poduzme potebne radnje prema Ugovornom organu kao i odgovomim licima koji su

doprinjeli ovakvom djelovanju u suprotnosti sa ZJN BIH u kontinuitetu.
U izja5njenju na sedmi Zalbeni navod ugovorni organ istide da je Zalbeni navod

koji se tide roka izvr5enja radova je u cijelosti neosnovan iz ruz)oga Sto je ugovorni organ
navedeni uslov postavio na osnow konkretnih radova na terenu za ove wste radova po
jednom izvedenom prikljudku. Napominje da se radi o ugovornom organu koji se bavi
disribucijom toplinske energije, te u svom djelokrugu poslova imamo i odrZavanje i
zaruvljarle sistema daljisnkog gnjanja grada Tuda (u daljem tzelstu SDG), te su nam
predmetni radovi poaati i iste smo radili prilikom odraiavanja SDG. Postavljeni uslov kao
rok izvr3enja radov4 a koji glasi "sukcesivno, sa rokom izvodenja radova tj. isponrke i
ugradnje opreme po jednoj lokaciji (prikljudku), od maksimalno 2 (dva) dana od dana

uvodenja u posao, prema dinamici koju odredi ugovomi organ za pojedinaCne lokacije.
MaSinski radovi koji su predmet ovog Ugovora izvodit 6e se u skladu sa dinarnidkim planom
i gradevinskim radovima", je primjeren iizrazlog4jer se radi o izvodegju prikljudka u
prosjednoj duZini 15 metara Takoder, zrinteresirani ponudadi kao i sam Zahtelj su imali
pravo u skladu sa dlanom 56. stav (4) Zakoa a koji glasi "ako se nakon osiguranja tenderske
dokumentacije pokaZe da se ponude mogu pripremiti samo nakon posjete mjestu izvodenja
usluga Hi radova, ili nakon pregleda dokumenata na osnow kojih je pripremljena tenderska
dokumentacija, rokovi za prijem ponudaproduZavaju se za najmanje sedam dana, kako bi se

omogudilo da se svi ponudaCi upoznaju sa svim informacijama koje su neophodne za
pripremu ponuda", mogli traZiti obilazak potencUalnih lokacija izvodenja radova, prikljudaka,
te bi na osnovu toga mogli znati daje rok od postavljena dva dana zaizvodenje pojedinadnog
prikljudka primjeren rok. Takoder, o ostalim navodima izlitelja ugovorni organ se nema
potrebu i4jaSnjavati, jer iste smatamo pau5alnim i neutemeljenim.
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ovaj organ je ocijenio, preispitujudi sedmi zarbeni navod, i4iasnjenje ugovomog
organa, uvidom u tendersku dokumentaciju i zakonske odredbe, au ," i onr.l zutu"ii *roi
mora posmatrati u kontekstu ostalih zalbenih navoda i ocjeni ovog organa po njima iz
radoga Sto su usko vezanijedni za druge i dine cjelinu ove javne naUairt<e. Nelasnoea Oa ti se
u ovom postupku javne nabavke radi o ugovoru o javnoj nabavci radova ili uiovoru 

" 
j;;j

pbavci roba onemogutava.ovaj organ u prispitivanju iovog Zalbenog ,uuodu i ocjeni roka
izvrsenja radova. Samim tim, i u okviru ovog zalbenog iavoda pirto.l" apsoluilo bitne
!9T9dr zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,sluZ6eni grar"ik BiH*, broj
39114) u smislu dlana 103. stav 1. tadka a) odnosno neuskladenost tenderike aommentacije
sa ovim zakonom ili podzakonskim aktima, koja je dovela do nemogudnosti utwdivanja
osnovanosti Zalbenih navoda ili koja je dovela do naruSavanja osno-vnih principa ovog
z*onq odnosno nezakonite dodjele ugovora, pa se ovaj Zalbeni navod ialioca ima
smatrati osnovanim.

Imajudi u vidu svaki zalbeni navod, ocjene ovog organa po navodim4 ovaj organ
smaha da je ugovomi organ bio u obavezi da na konzistentan, jasan i nedvosmislen niEin
pripremi tendersku dokumentaciju sa potpunim infromacijama o uslovima ugovora kako to
propisuje dlan 53. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SliZbeni glasnik
BiH", broj 39114), te da sejasno opredjeli da li se u ovom postupku radi o ugovoru olavnoj
nalavc] radova ili ugovoru o javnoj nabavci rob4 a u skladu sa-dlanom 2. stay (r) tatrca rj
podtalke l) i 3) Zakona o javnim nabavkama kojim su propisane definicije navedenih
ugovora o javnoj nabavci. Cijene6i nekonzistentnosti koje prate ditav postupalq a koje su
dovele do apsolutno bitnih poweda zakona u smislu dlana 103. stav l. tadki a) i c), ovaj
organ je primjenom dlanova 103., 104. i 1ll. Zakona o javnim nabavkama sosne i
Hercegovine (,sluzbeni glasnik BiH*, broj 39/14), a v vea sa dlanom 230, zakona o
upraurom postupku (,,sluZbeni glasnik BiH'., br. 29102, lz/04,93/09 i 4tl13) odludio kao u
dispozitivu ovog {eSenja.

O powatu sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijede posebno rjesenje, a u skladu sa dlanom 108. stav (7) zakona o iavnim
nabavkama i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i powata naknada propisanih
dlanom 108. Zakona o javnim nabavkama.

Zatiteljje postavio zahtjev za naknadu ho5kova za pokretanje Zalbenog posupka kao
i shodno odredbi dlana 108. Zakona o javnim nabavkama BiI{, kao i naknadu za sastav ove
Zalbe od strane punomo6nika Zaliteljau izrosu od L350,00 KM, uve6an za pausalnu nagradu
od iznosa wijednosti spora, u skladu sa dlanom 18., a u vezi sa dlanom 12. Advokaske tarife
FBiH. Irnajuci u vidu visinu postavljenog zahtjev4 te da pausal nije jasno naveden i
opravdan, ovaj organ je u skladu sa odredbama dlana 18. stav 2. i 33. Tariia o nagradama i
naknadi troSkova za rad, advokala (,,SluZbene novine Federacije BiH" broj: 22104 i 24104) u
konkretnom sludaju pristupio odludivanju o to5kovima ovog postupk4 imatraju6i da se u
konkretnom sludaju treba primjeniti tarife u postupcima u neprocjenjivim stvarima. ZAitetlu
pripada naknada hoskova postupka za podnosenje izlbe u upravnom postupku u
neprocjenjivom predmen:, tj. iznos od 240,00 KM u skladu sa dlanovima 12. i lg. stav 2.i33.
Tarifa o nagradama i naknadi tro5kova za rad, aAvokata (,,SluZbene novine Federacije BiH..
brq: 22/04 i 24/04) i Presudom Suda Bosne i Hercegovine broj: Sl 3 u o234gs io u oa
16.03.2018. godine. U preostalom dijelu zahtjev se odbija kao neosnovan.
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U skladu sa navedenir& te u skladu sa dlanom 105. stav 2.7_akona o upmvnom
postupku kojim je propisano da: ,"kada u postupku udestvuju dvije ili vise shanaka sa
suprotrim interesima, stranka koja je lzaztda postupak, a na diju je Stetu postupak okon6arq
duZna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troSkove koji su toj stranci nastali
udestovavaqiem u postupku. Ako je u takvom sludaju koja od stranaka djelimidno uspjela sa
svojim zahljevom, ona je duhra nadoknaditi protivnoj sfanci troskove srazrrjemo dijelu svog
zzhtjeva s kojim nije uspjela. Stank4 koja je obijescu prouzrokovala protivnoj stranci
hoskove u postupkq dufrra je toj stranci te trolkove nadoknaditi.., odludeno jL kao u
dispozitivu ovog rj eseqj a.

UPUTSTVO O PRAVNOM LIJEKU

Ovo rje5enje je konadan uprawi akt. Protiv ovog rje5enja moZe se podnrjeti hrZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rje5enja-

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

PREDSJEI)
M Kolo

Dostaviti:
1. Termotehnika d.d. Tuzla" zastupano po punomoiniku Melisi Kupri6, advokatu iz
TeSqja, ulica l. Marta broj 3, Te5aqj,
2. Centralno gnjanje d.d. Tuzla, Kredanska broj l, Tuzl4
3. Evidencija i
4. alu

1i
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