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BOSNA I HERCEGOVINA EOCHA I'I XEP]-EIOBI'IHA

T.JREDzARAZMATRANl6|-xril KAItr-EJIAPI4IA3APA3MATPAILEXAIIEI4

BOSNTA AND }IERZEGOVINA
PROCI.'REMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-01-07-2976-7120
Sarajevo, 12. ll. 2020. godine

ured zarazmatranje zalbi BiH, rjesavajudi po ialbi broj:33il20 od 17 '10'2020' godine

ponuditetja EKp ,,ELKER"-i.i. ti"tiio Li"y,i:ry.i na Rjesenje_p-o ialbi .i izbor najpovoljnijeg

;ffii;tj; u port pL, ;uun" nuuo:rt", u.oj' tisotzo oa l:'to'zozo' godine ugovornog tijela -
MH ,,ERS"_Mp a.d. Treninie -ip ,,nrarolaaiina" a.d. Banja Luka,natemelju dlanaka 104..i

lll. stavak (l) todka a) iil<onao'javnim nubut*u Bosne i Hercegovine ("SluZbeni glasnik

iiH. br"j, lsiq oa ;p.'.O:.2otq. gotine; i.e]**" 193. stavak Q)i230. stavak (2) Zakonao

;;*# postupku (,StuZbeni glinikB-iH" brq: 29102; l2t14, 88107 ,93109, 4lll3 i 53116), na

g'eJnici Vijeda fodrZanoj dana 12.ll'2020' godine, donio je:

RJE S E NJE

t. rJvaiavase Zalba broj:332120 od 17.10.2020. godine ponuditelja EW ,,ELKER" a'd'
- 

iiiuirio, ir;uutj"nana-'nj"senje po 1"\bt :-izboinajpovoljnijeg 
ponuditelja u postupku

iir"J ,"u""t., u*j, rLioTi,i oi tl.to.z020. godini ugovornog tijela - MH "ERS"-MP
"a.d. 

Trebinje - Zp ,,EleHrobajina" a'd' Bania Luka' te se"

Ugovomo tijelo - MH ,,ERS''.MP o,d. Trebinje _ ZP ,,Elektro.tvajina'' a,d. Banja Luka,

provodi otvoreni postupak j;;e nabave rgla g1t'met ,,Armirano betonski stubovi'), koji ie

;Lj;lj.r na portalu 3aunifi nauaui dana 07. os.zozo. godine,, broj-o^bavijesti: 741-l-l-22-3-

iiiOii" i Ispravka Obavijesti broj:74r-l-l-22-8-l23t21 od 16.07.2020. godine'

poniStava Rje5enje po Zalbi i izbor najpovoljnijegponudite!]1u-n-og!ug!ujavne nabavke'

iiii tOiAiO oa ri.ro.ZOZO. godine ugouomoglijela- MH ,,ERS"-MP a.d. Trebinie -
ZP ,,Elehrobaiino" q.d. Banja Lukt,

i predmet vrada ugovornom tijelu na ponovni postupak'

2 o povratu sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka ovo tijelo

donije6e posebno rj e5enj e

Obrazlotetie

Sarajevo, Dubrovalka 6; T el: O331207- 682; 033 I 259 -265 ; Fax : 033/20 7-756;033D59'266



U navedenom postupku ugovorno tijelo je donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg

ponuditelja, broj: l69bl/20-od 31.07.2020. godine, protiv koje odluke je ponuditelj Er(P
^,,ELKER1, 

a.o.i. tiutiia, izjavio Zalbu, a povodom koje Zalbe je ugovomo tijelo donijelo

Rje5enje po Zalbi i izbor najpovoljnijeg ponuditelja u postupkujavne nabavke, broj: 1696/20 od

18.08.2020. godine.

Na navedeno Rje5enje, ponuditelj EKP ,,ELKER" d.o.o. Ljubiia izjavio je Zalbu broj: 258120 od

21.08.2020. godine, povodom koje Zalbe je ovo tijelo donijelo Rje5enje broj: JN2-01-07'/235-

9t2O d 24.,09.2020. godine, kojim je ialbu uvaZilo poniftilo Rje5enje po Zalbi i izbor

najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabavke, broj: 1696120 od 18.08.2020. godine i
predmet vratilo ugovornom tijelu na ponovni postupak.

U ponovnom postupku, postupajudi po RjeSenju ovog tijela od 24.09.2020. godine,

ugovomo tijelo je donijelo novo Rje5enje po Zalbi i izbor najpovoljnijeg ponuditelja u postupku

javne nabavke, broj: 1696120 od 13.10.2020. godine (oZalbeno Rje5enje), protiv kojega je
ponuditelj EKP ,,ELKER" d.o.o. Ljubija (Zalitelj) izjavio (novu) Zalbu, broj: 332/20 od

17.10.2020. godine.

Ugovorno tijelo navedenu Zalbu, uz svoje Izja5njenje na navode Zalbe, broj: 1696120 od

19.10.2020. godine, sukladno dlanku 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavam4 proslijedilo

ovome tijelu i ista je kod ovog tijela zaprimljena dana 21. 10.2020. godine.

iUtitell u svojoj Zalbi istide da je ugovomo tijelo oZalbenim Rje5enjem, broj 1696120 od

13.l0.2020.godine odbilo prvi, drugi tredi, peti i Sesti Zalbeni navod kao neosnovan, te da on kao

nezadovoljan sadrZajem navedenog Rje5enja izjavljuje Zalbu na isto, smafiajuCi da:

- ugovorno tijelo nije pravilno i popuno utwdilo Iinjenidno stanje,
- nije pravilno primjenilo odredbe Zakona o javnim nabavama,

Sto obrazlaZe, kako slijedi:

Prvim Rje5enjem broj 1696120 od 18.08.2020. ugovorno tijelo je odbacilo sve Zalbene

navode koji se odnose na ponudu ialitelja" te u ponovnom postupku nije na pravilan nadin

utvrdilo dinjenidno stanje i nije postupilo u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.

l. Ugovorno tijelo u obrazloZenju oialbenog Rje5enja istide:

,,Ovaj ialbeni navod ugovorno tiielo smatra neosnwanim, jer ie imenovano

poujerenstvo za predmetnu jovnu nabavu utvrdilo da je u sHopu lutaloga ponudene robe

ponuditelja ,,Elim" d.o.o.LaHaii nqvedeno da se proinodnja armirano betonskih stubwq vrii no

osnovu cNno. no. 'eHa istih teje uvidom u novedene projefue konstatiralo daje
ispunjen uujet iz TD u pogledu debljine zaititnog sloja betona izmetlu powiine stuba sa

minimalno 2 cm."
Ovakvo izja5njenje ugovomog tijela nema uporifte niti u predmeEroj TD-i, niti u ZJN.

Naime, tol. 6.4.2 TD-e je predvideno da 6e se ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti izvr5iti
na osnovu:
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oEno oznadenim Pro izvodima koji se nude, za sve stavke IZ

kosa se vidi da pon roba zadovol ava sve traZene
tz

i profesionalne sPosobnosti.
nl lo inalne os rav e onude on tel a

obzrrom na to lavni i izved e

imo'd.o.o. Lakta5i uvl u u dokum u a DOP PO E a Sto

nl e sk sat 6.4 2TD-e niE 57.

"(l) U postupht jovne nabovke kandidat/po nuditeli se pridriava zahtjeva i uuieta iz tenderske

dolwmentacije."
Dakle, ugovomo tijelo je tol.6.4.2TD-e zahtjevalo da se U OKVIRU PONUDE dostavi katalog

nonudene robe sa todno oznadenim Proizvodima koji se nude, za sve stavke iz obrasca za cijenu

ponude, aizko SC vidi da onudena roba zadovol sve traZene karakteri

onu el
ot d.o o e ud o o tz e

VIDI DA DENA R BA vo ZA TI s

BETONA OD PO SwB STI]BA ARMA OD o2 a kako ie to

a) kataloea Ponudene robe' sa t

obrazca za cijenu Ponude, a

karakteristike
b) atesta proizvoda od strane ovlaStene ustanove' za sve stavke izobrazcaza cijenu ponude'

z,a*aykel do 14 Obrasca za cijenu ponude se zahtijeva da zastitni sloj betSna od powsine stuba

do armature 616" .inirulno 2 cm. Iz katalqga-po'nudene opreme-dostaYuenoe u Donudi Elim

d.o.o. nu ,t'urrrra 49-7@u tobu -dg',oliunu tv" haz"n"

karakteristike. outa", ao@d'o'o' Laktasi ne ispunjava zahtjev

tot.6.4.2,alineja a) TD;;i;;I""*" ,li"r" bilotihro odbaciti kao nepotpunu, u skladu sa 6l'

68 st (4) pod i) ZJN BIH.

DOKAZ l: Uvid u ponudu ponuditelja,'Elim" d'o'o' Lakta5i

Kako je vidljivo iz to|. 6.4.2 TD-e ugovomo tijelo nije zatrtjewalo. dostavljanje glavnih i

izvedbenih prokjekata armirano betonskihstubouu nu osno* kojih 6e ocjenjivati ocjenu tehniCke

zahtjevano tod. 6.4'2 TD.

UgovornotijelouofulbenomRje5enjuistiledajeizvr5itouviducjelokupnurelevantnu
dokumentaciju predmetnog postupka javne nabave, todnije dostavljene pon-ude svih ponuditelj4

milljenja povjerenstva iri"rou*og Rje5enjem br. 1696120 od 24.07 '2020'godine' te SluZbe

investicija, a posebno odluke, nuuo-du i smjemica RjeSenja URZ Ur' JN2-01-07-l-2235'9120 i

JN2-0 I -07- 1 -2 236-8120 od 24.09'2020'godine'

Medutim, au ;. ugo,o*o tijet donijelo odluku na osnovu wega gore navedenog'

usvojilo bi prvi Zalbeni riavod, jer iz originalne ponude ponuditelja ,,ELIM" d'o'o' Lakta5i'

todnije iz dostavljenog katalog4 nije moguee uWrditi da ponudena roba zadovoljava zahtjevani

zastitni sloj betona od povrsine stuba do armature od minimalno 2 cm, a kako je to zahdevano

tod. 6.4.2 TD-e. 
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DopuNA poNUDE NIJE U SKLADU sA zJN. Ugovomo tijelo moZe da donese ocjenu

tehnidke i profesionalne sposobnosti samo na osnovu dokumentacije koja je dostavljena u okviru

ponud

d.o.o.

e.

Glavnll beni kat nl ed10 ()n nalne o oravane onude uditel a limo'

ve traZene

takta5i TE ISTIPREDSTAVLJ DO PONI.'D E ilrAJU PI.]NU

NaknadnodostavljenimdokumentimaseneotklanjaslTladaponudaponuditelja
ne zadovoljavu u".;"t definiran-tod' 64'2TD ved se sa tim i DOKAZUJE'

NaosnovusvegagorenavedenogugovomotijelojebiloduZnoospoBvanuponu*
ponuditelja ,,Elimo, a.o.o. t--aklasi odbaciti kao nepotpunu, u rr" u skladu sa dl. 68 st. 14) pod i)

ZJN

Ugovorno tijelo u obrazloZenju oZalbenog Rjesenja za drugi Zalbeni navod istide da

Ovaj Zalbeni navod ugovorno tii'elo smatra neosnovanim, ier ie imenovano

Poujerenstvo za Predmetnu javnu nabavu utvrdi'lo da je u sHopu kataloga ponuilene robe

ponuditelia,, Elim" d.o.o- l,alaaSi nwedeno da se Probvodnia betonskih nogara vr1i na osnova

qvflo. dbeno. eba ti rc je widom u navedene proielae lconstatiralo daie ispunien

wjet iz TD u Pogledu vrsk betona od koga su isti noPravli eni (minimum MB 40). U Pomerutom

projetw je jasno naYedeno da se zo Proinodnju betonskih nogara koristi beton MB 45, a \to

zadovolj ava gore Pomenut i wlet iz TD|

Ugovomo tijelo navedenim izja3njenjem ne postupa po TD-i koju je sam definiralo' a niti

po ZJN BIH.

ToE6.4.2TD-ejepredvidenoda6eseocjenatehnilkeiprofesionalnesposobnostiizvrsiti

2

na osnow
roizvodima koji se nude, za sve stavke iz

a) katalo onudene robe sa todno omadenim P

obrazca za cijenu Ponude, a iz ko se vldi da oonudena roba zadovol tava Ssa

karakterisike
b) atesta proizvoda od strane ovla5tene ustanove'

Ponuditelj ,,Elim" d.o.o. Lakta5i je dostavio

ba zadovoljava ove karakteristi

za sve stavke izobrazcaza cijenu ponude'

Za stavku 15 Obrasca za cijenu ponude - Betonski nogx (zahtijevane k'ke u prilogu j-2) st't

p"r.A 
"t"frf, -f,tijevane i sSedeee mratteristike (iz priloga 3-2):

Proizvedeni od betona min' MB40 i
.DozvoljeniradnimomentisavijanjanogaramorajubitinajmanjeMx=1000daNmi

M5600 daNm.

katalog na strani 60 ponude izkoga se ne vjdi da

ke. tvtait<a betona uopSte nije nazradena' a data je

4

ponutlena ro
e sila P:l k).1
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DOKAZ2:Kopijastranice60Ponudeponuditelja,,Elim"d'o'o'Laktasi

Tot. 6.4.2 TD ugovorno tijelo nije zatrtjevalo dostavljanje glavnih i izvedbenih Prokjekata

armirano betonskih stubova na osnovu kojih 6e ocJenJr vati ocjenu tehniEke i Profesionalne

sposobnosti, te samim tim nije moelo w5iti ocJenu tehnidke i profesionalne sposobnosti na

osnovu dokumentacije koja nije priloZena u okviru originalne ponude a niti je zahjevana TD,

pogotovo kada se radi o jednom potpuno konketnom, nedvosmislenom forma lnom nedostatku za

koii ie usovomo ti ielo zahtievalo da se nalazi u kataloeu. a oonuditeli ..Elim" d.o.o. Lakta5i to

NIJE uradio.

Obzirom na to da elavni i izvedbeni oroiekat NIJE dio orisinalne osDoravane ponude

itelia ..E o.o. Lakta5i. uvid u navedenu dokumentac Ulim" d lia DOPUNU
DOn

PONUDE . a Sto niie u skladu sa tod. 6.4.2 TD. kao ni dl . 57. st. (l) ZJNkoi i elasi:

,,(I) u postttpht javne nabavlce lrandidat/ponuditeli se pridrZava zahtieva i uslova iz tenderske

dohtmentacije."
Dakle, ugovomo tijelo je toE. 6,4.2 TD-e zatrtjevalo da se U OKVIRU PONLJDE dostavi

proizvodima koji se nude, za sve stavke izobrascaza

cijenu ponude, a iz ko se vidi da oonudena robazadovol ava sve tralene stike

. Lakta5i je u okviru svoje Ponude dostavio katalog iz koga se ne

katalos ponudene robe sa tadno oznadenlm

vidi da

Ponuditelj,,Elim" d.o.o
ponudena roba zadovol iava marku betona od MB40" kako ie to zahtievano talkom 6.4.2

TD

Ugovomo tijelo u oZalbenom Rje5enju istide da je izvr3ilo uvid u cjelokupnu relevantnu

dokumentaciju predmetnog postupka javne nabave, todnije dostavljene ponude svih ponuditelja,

mi5ljenja Povjerensrya imenovanog Rje5enjem, br. 169d20 od 24.07.2020.godine, te SluZbe

investicija, a posebno odluke, navoda i smjemica RjeSenja UR,Z tr. JN2-01'07-l-2235-9/20

IJN2-0 I 47- I -2236-8120 od 24.09.2020.godine.

Medutim, da Je ugovom o tijelo donijo odluku na osnow svega gore navedenog uwojilo

b DRUGI tulbeni navod Jer v originalne ponude ponuditelja,ELIM" d.o.o. Lakta5i, todnue tz

dostavljenog kataloga nlle mosude utwditi da nonudena roba voliava marku betonaod

MB40. kako ie to zahtievano tafkom 6.4.2 TD.

DOPUNA PONLJDE NIJE U SKLADU SA ZJN. Ugovomo tijelo moZe da donese ocjenu

tehnidke i profesionalne sposobnosti samo na osnovu dokumentacije kojaje dostavljena u okviru

ponude

Glavni i izvedbeni proiekat niie dio orisinalne osporavane oonude oonuditeli a ..Elim"

d.o.o. LaktaSi TE ISTI PREDSTAVLJAJU DOPI.]NU PONUDE!!!!

Naknadno dostavljenim dokumentima se ne otklanja sumnja da ponuda ponuditelja

ne zadovoljava uvjet definiran tol.6.4.2 TD ve6 se sa tim i DOKAZUJE.

q



R eSen em bro JN2 -01-07 -2236-8120 od 24.09 202 URZje na"eo: ,,.. ovo tijelo inlaiime

zaHjuiak da ugovorno tue lo nije PotPuno i provilno iz tralene (l dostavliene) dokumentaciie' li,

kataloga, inelo zaHiuiakdalije ili niie zodovoljen prednii wiieti to u nJeSovoJ cjelini, ti da li

se iz priloiene dohumentaciie moZe vidjeti da Ponutleni betonsbi nogar (stavlra /,5. iz obrascq za

cijenu) u cjelini isPtniava wiete iz TD-e",

Dakle.usovomo ti ielo e bilo duhto daiz rilo k entaci te. adi orisinalne DOnUde.

D)KAZ3: Rje5enje unZ uroj JN2-0 l -07.2236.8120 od 24.09.2020.godine

URZ Sarajevo je gore navedenim Rjesenjem -dao 
naputak -ugovomom 

tijelu da iz traiene (i

dostavtjene) aorumentaiffi ut"i"S"ir1gAe zat<tlucat< Aali je u.nigmu navedena zdttevana

marka betona MB 40, "li;; i dokumJntacijo. roSo nije sastavni dio originalne ponude te

predstavlja DOPLJNU PONLJDE'

rdi Ii sto o

Shodno tome da eu orno ti elo ta
ili n

ro ou odo im dokumentima

stavliene dokumetac iie. ve6 dostavlianie Dobuno novih
koIne redstavl lalu Dotalnieniedo

le datenderske dokumentaci ie. do

Na osnovu svega gore navedenog ugovorno tijelo je bilo duzno osporavanu ponudu ponuditelja

,,pti*,, d.o.o. titasi odbaciti kao nepotpunu, a sve u skladu sa dl. 68 sr (4) pod i) ZJN'

2.l.Takotle,ugovornotijetouokviruizja5njenjanadrugiZalbeninavodistide:

dokum enata koii nisu zahtievan tn iti iednomtoEkom
6 4.2

uda nudi Elim" d.o. Pri zadovol av de nlrana

osnovu:
a) kataloga Ponudene robe. sa todno omadenim Proizvodima koji se nude, za sve stavke iz

obrazca za cijenu Ponude, a iz koea se vidi da oonudena roba zadovol ava sve traZena

stike

Za stavku 15 obrasca za cijenu ponude - Betonski nogar (zahtijevane k-ke u prilogu 3-2) su

pored ostalih zahtijevane i sljede6e karakteristike (iz priloga 3-2):

DozvoljeniradnimomentisavijanjanogaramorajubitinajmanjeMx=l000da}..{mi
M5600 da)'lm.

6

,,Izglavnoeiimedbenogprqiefuabetonskihnoqarajevidljtvodajeispunjeniwjetu
pogleduminimalnogao*otj,nos,odnogmome-n.nsavtianjaistih.TDjezahtevanodanayedeni
moment mora biti nai^arii t*:1000 daNm i My=600 daNm...Shodno nwedenom zaHiuiuiemo

dt je zadovoljen gore pornenuti uslov iz TD'"

Kao izjasnjenju ,gororno!'ffih na nrathodne zalbene navode, i ovo izjasnjenje je upotpunosti

n"ornor*L i suprotno odredbama TD-e kao iZJN'

ToE. 6.4.2TD-e predvitl"r"l" O" 6e se ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti izw5iti na



einjenica je da se iz dostavljenog kataloga ne vidi da ponudena roba zadovoljava zahtijevane

dozvoljene radne moment" *ri3*iu nogara od najmanje Mx=I000 daNm i M5600 da}'{m.

To8.6.4.2a) je potpuno precimo navedeno da se iz kataloga ponudene robe mora vidjeti da

p"rrO.r, ,oUa ,adouotju"u ,u. traLene karakteristike. S obzirom da ponuditelj nije ispunio

ovakav nedvosmislen zahtjev ugovornog tijela' njegova ponuda je morala biti odbaEena'

ObrazloZenje ugovomog tijela da je 
',Iz

no. ro to h je

vidUfuo da ie ispunien i uslov u pogledu minima lnog donolienog radnog momenta savijanja

istih" ie u PotPunosti neosnovan, jer glavni i izvedbeni projekat nije sastavni dio orieinalne

e zahtievan TD. te isti predstavlia naknadno
Iiene u om ostuDku nttlt

uko am o DOP PO E.
enu do men

Kao dokaz wega

24.09.2020.eodine u

a

gore navedenog Zalitelj istide

kojem se URZ u Predmetnom Po

Rie5enie bro JN2-01-07-2 235-9120 od

stupku javne nabave, za identidan Lalbeni

,,Nije sporno da je w navedeni Katalog, ovaj ponuditeli dostavio i lzviestai o ispitivaniu trniroto

betorukih nogua tipa..BN-2', (broi: 5.5-40-02/19 od 05.t1.20t9.godine), koii atest/lzuiestai ie izdao

Institut za gratlevinarstvo, grdevinske naterijale i nemetale d.o.o- Tuzla, i laii imiestai vaii do

05.11.2020,godine, te da se i, na,"denog atesta/lnjefutaja moie vidjeti da kpitivoni ,,betoraki nogo',, kao

proinod proinoilaca ,,Almos-Trade" d.o.o. Mostat, ima i dozvolieni radni momenat savijanja nog@a' a

kal<o je traieno u prilogu 3-2 prehtetne TD'e'

No, tako ie ugovorno tiielo:

- fuiru ffib da c b, dmafiatog ktulaga poruds'th profuda vlfu sve kuafusMle tdse
TMm;

- te luko ie u ton nnislu, lS w"t"u wtwu tlMovfimih fualWa @@n'ob bl@s'N

posrovljenog *irti ,o 2*e, p*rrdit4i'e,'a sto ie vidljivo i iz oalbenog Rjesenia (npr. Elim d.o'o'

navod, usmjeren salno prema drugom ponudite lju, izja5njava

Lahali)
Inajuci u vidu sve napriied utvrdeno,

j
a d

tu

da

DOKAZ4: Rje5enje broj JN2-0 I -07 -2235-9 tz} od 24'09'2020'godine

Dakle, iz navedenog rje5enja je

uskladivanja sa zahtjevima definiranim u TD, d
odigledno da URZ nije prihvatio kao dokaz

okument kojije bio sastavni dio ponude,jerje TD

7

izridito zahtjevano da sea sve



TDom'aPoGoToVoJENEDIP(JSIWTDASED1I{AZIVANJEUSUIDfrI}$ISAUI{TJEVIfua
DEFNIRANIMUTDDTIuZUJUDIKUMEI,ITI]TAK1,IIN6USASIAWIDIoD}SIAVUEM
ioNuoz, vrc NAwADNI DIyTAVUENA DoKUMNTACUA'

Takode, kao dokaz neprihvatanja naknadno dostavljanja dokumentacije koje ne predstavlja

pojasnjenjeoriginalneodkumentacije,ve6dostavljanjesasvimllih-|okumenatakojinisu
sastavni dio ponude nitl * -tti.vani m, isti6;o Rje5enje broj JN2-02-07-l-53'9120 od

ffiiffi. [cunz riilp.it*io naknadno dortavljenu dokumentaciju kao dopunu ponude

za dokazivanje ispunjenosti zahtjeva definiranih TD'

DOKAZ 5: RjeSenje broj JN2-02-07-l-53-9120 od 30'01'2020'

maJ udi u vidu daje postupkajavne nabave strogo formalan postupak, koji ima zacili da

je javna sredwa troSe na najefikasniji mogu6i nanin, pn tome Je obveza ugovornog tijela da

omogu6i ak man svim ud nl lma o bez bilo kakve diskriminacije svakog od

udesnik4 zbog dega je propisan oblik i sadrZaj tanderske dokumetacije, koja definira uvjete za

kvalifikaciju kandidata u pogledu njihove osobne sPosobnosti, ekonomskog i financijskog stanj4

te njihove tehniCke i profesionalne sPosobnosti, te stim u vezrsve ono Sto usovorno tiielo DropiSe

dokumentacl toida o e c ih sti lih on
u m

ko en un dn sno ko n
da sklad sa 1.6 st. od s

IS le we eve ro lsan ten om dokumentac om
unl

Shodno gore navedenom, dokazano je da Ponuda ponuditelja,,ELIM" d.o'o' LaktaSi avane lsDUnl

elo zaht u ten d te eu e bil
uv ete ko eu o ti eve dl 8

a b iti n u
n eo

ZJN.

ShodnotomedajeponudaponuditeljaEKp,,ELKEK'a.d.Ljubijajedinaprihvatljivaponuda
,i"r"*" ti.i.fo j. Uifo dutro'da Ugovor o predmetnoj nabavci dodijeli istom'

StogaZaliteljzahtiievadaugovornoltj:g."skladusadl'100'st'(3)ZJNdoneseOdluku
kojom zalbu ponuditelja ,.irip ei"reru.a."r.juui.il. u cjelosti ut:Eu kuo. osnovanu' oTalbeno

Rjesenje poni5ti, t" ponuar"ponrJir-.fju ,ifi*;a.o]o. iAiuSi proglasi neprihvatljivom, i nastavi

oostupak predmetne;uun" nuUu'tt u 
'fuuau 

sa odredbama ZJN-' nu nadin da dodjeli ugovor

ponuait"Su EKP "Elker" a.d' Ljubija'

Ukolikougovomotijeloneusvojiowialbv''zalitelj?furJe:2*'itP'zakonskomroku

H1ffi 
,,.,""':jiT;#ie'iliil,*"#it*mk';mmnt''lmu'i'i'i5ffi

ugovomom tijelu da "J;i 
prJOr""ip**p"t.i"*" "u#re 

u skladu sa ZJN i predmetnom TD'

UkolikosenjegovalalbawaLi,Zaliteljztrtijevapovratnaknadeupla6enenaime
poketanja Zatbenog PostuPka'

I

I

I



Usvomlzja5njenjunanavodeia|beLalitelja,broj 1696120od19.10,2020.godine

ugovomo tijelo istide, kako slijedi:

URZ je Rjesenjem ur. lNi-61-irz -2236-8t20 od 24.9.2020. godine u istom postupku javne

nabave, povodom Z"fU"'p-"rraitltiu-,,fii1" d.o.o. Lakta3i, ocijenio-da su Zalbeni navodi

osnovani, a ugovornom ,f'"i" p."irir* watio na ponovno odlulivanje' Su5tina Zalbenih navoda

druStva ,,Elim,, d.o.o. rlf.t si je da njegova ponuda, koju. ie ugovorno tijelo ocijenio

neosnovanom otulbenim Rj"-S"'1"*, ispunjaiu uvjete toli su zahtjevani g*drn:t"1P---:,11
p"gl"a, 

"r,rrdke 
i profesionahl sposobnosti, a ove imlbere navode URZ smatra osnovanlm I

nalaZe ugovomom tijetu i"l p"r"Jr:.*t" postupku upotplni i pravilnoutwdi dinjenidno stanje'

odnosno da na osnovu fiaiene i dostavljene dokumentacije Weae zat<luCak da li je ponuditelj

Jil;t.;.". Laktasi ispunio zatrtj eve t"hrritrk" i profesionalne sposobrosti.

Ugovomo tijelo je p.rJ;;El#i a.or. ! tdl Rjesenjem b. 1696120 od 18.8.2020. godine

odbilo, jer iz dostavlj"*fffigu nije viafji"o. da ionuieni en stupoli. ispunjavaju 4:5"".i:
TD u pogledu sljede6e Ulr.t..iJi"r." es ttubu, aa aeUtlina zaftitrog sloja.betona od povr5ine AB

stubadoarmarureUuO"*ini.afno2st zmimierizpriioZenogtataigrynijevidljivodaqonl{e*i

betonski nogari ispunjav;il ;ij; fU u p6gf"au vrste betona od kojeg su izgradeni, nitije

vidljiv podatak o *ilirnuiio. Jo^o["no1n *inom momentu savijanja nogara' Dakle, ponudu je

ugovorno tijelo spornim;;i;rj;; t"kvatifikovalo kao neprihvaftj:* I URZ je ovakvu odluku

"E"r"."g,iii"ia 
ioniStio inutoiio ponovnu ocjenu i upotPunjavanje dinjenidnog stanja':- - 

no"rtui4uti ,noo* pr"dr.lJnuu"dnorir:$*.i, i-odredbamadt.68. st. (3) i 102. st. (2)

zrN, Genjliar. rcgiiz|oa il.to.zozo. goiine je odluka izmjgnjena cinjenidno idokaao

stanje upotpunj.no, u i^.d.n zakljudak da jelonuda druStva ,,Elim" d.o.o. Laktaii prihvatljiva u

p"*-pf.irrlU*kearmirano-beton;kihstubovaevidencionogfi o1a07-1112.0.

S tim u vezi, neosnovani su Zalbeni navodiponuditelja-EfP."-llk-er" a'd' Ljubija da je

nepravilno urvrdeno cii.i."ic* stanje u postupku ocjene ponuda i Rjesenje br. 1696120 od

g.lo.2o2o.godine neosnl"*",l"i.i.tgoro,1o ti.;"to samo slijedilo naputke i obvezuju6u odluku

nadletrrog org*u upruul t".ii.it pt"tftiang rje5enje ugovomog tijela o neprihvatlj-ivosti.ponude

;p1tu 
, A]o.o.-funuii poniiiiio, irC ega proizil^zi.ia je ova porudu po pi1*li, zahtjevanih wjeta

tehnidke i profesionalne' rp"l"m"ii prihvattjivq- sto je ugovorno- tijelo prema pravilima

Oo[-ir*;u', portuptu p,.I*" zaltite'izl1 102. i dokazalo katalo5kom dokumentacijom' te

dostavljenim glavnim i i^"aU.ni* prqiektima armirano betonskih stubova' Dru5Wo EKP "

Bit*; iiJ.-i.iu-Ui;u i" imuto moguen"o, (ry -e,Y*sirana 
osoba i stranka u postupku' da pobija

tuZbom Rjesenje l{RZ-a U.. fN"Z-Ot-OZ-2236-8t20 od 24.9.2020' godine, ukoliko je smatralo da

odluka o usvajanju zuru" ,ifir;a.o.o. takta5i nije pravilna, Sto ovaj ponuditelj nije ulinio' zbog

degajeizgubiomoguinostdaosporavapravomo6nuodlukuuupravnompostupku,odnosnoda
osporava prihvatljivost;;"d",dlir" d.o.o. Lakta5i iz istih razloga koje je URZ ve6 razmatrao'

9



Sukladnodlankul0g.Zakonaojavnimnabavamai€la"lo'-??.7,'-Zakonaoupravnom
postupku, ovo tijelo .i" ,t*iir"-a"l " ioti^ dopustena, pravowemena i izjavljena od ovlastene

osobe.

Pored navedenog, ovo tijeto je, prije razrratranj a ?a|be, utwdilo da su ispunjeni wjeti za

raznatranje iste, sukladnl'"iiJUi irlnla tOS. ili;k" t6S' stavak (3) Zakona o javnim

nabavama.

Nakonutvrdivanjasvihdinjenicaiuvidomudokumentacludostavljenuodstrane
ugovomog tijela, zalbu an"i:iitzjasnjenje ugouo*og iil"la na Zatbu, kao. i odgovor zalitelja na

navedeno lzjasnjenje, " 
#il;;" p"ru*o ."r"n*tn? i.pir", utvrdeno je da je Lalba lalitelja

osnovana-

Lalbaie osnovana'

Postupaju6i po Zalbama u Zalbenom posPP.ku pt* 
-"]-T^t!:lom' 

izvedeni su dokazi

temeljem pregleda a"r"rii"g ,";fti"lr llprijel navedenog, te je izvr.ena analiza svakog

dokaza pojedinadno i u njihovoj me.dusobnoj n"a-, "u 
oJnori'nu iulb"nt navode ipropisani

zakonski PostuPak.

Usvezipredmetnogpostupkajavn:,,.ubuY:ovotijelo'prvotno'navodihronologijuradnji
poduzetih tijekom postupka-iravni -stite' kako slijedi:

, Na odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja bro!: .1696tt20 
od, 31.07.2020. godine,

ponuditelj rrc 'l'ilifii; i'i''ti:"iu"jt-]'jiui" 
"zulbu' b*j' 24rt2o od 12'08'2020'

godine, . povodom koje Zalbe je ugovorno tijelo donijelo Rjesenje po Zalbi i izbor

""j;;;;li"Gpon'ait"tj-uil;;t"Pk'javrienabavke'broj:t6e6t20odl8'08'2020' godine'

(kojim je odbilo Zaliteljev detvrti' peti i Sesti Zalbeni navod iz Zalbe od

tZ'OS'iOZO'godine - kao neosnovan)

Na navedeno Rje5enje po Zalbi i izbor najpovoljnijeg. ponuditelja u Postupku javne

;;*";;;j' idsetzood ts.os'zozo' godine' zalbe su izjavili:

o ponuditelj EKP ,,ELKER" a'd' Ljubija je izjavio Zalbu broj: 258120 od

I

21.08.2020. godine,

' povodom koje tulbe je ovo tijelo donijelo-Rje5enje' broj: JN2-0.1-07-2235-

et20 od 24.0s.20;d' ;;i;J' 
't".iili" 

alu un'zilo' poniftilo Rjesenie

usovomos tij.h ;;'"i; g:iif ii t"e.'oa'zozo' godine' i predmet vratilo

ugovomom tij.r, nu'pononni postupalq *-'up'tLo' "da ugovorno tiielo

ponovno,,,,"nii triii;' ;;;;;;'U'- " 1ud 
" a' d' Li ubii a' broi : 2 4 I /2 0

'ia tz.oa.zozl. ;;'dt;; ;;: pridrzavaiuti se stovova i uputa ovos tiiel;o



imijetih u obrazloienju ovog rjeSenja, donijeti novu odluhl, wHadno

zakonu"
(rje5enjem ovog tijela uvaZen je tulbeni navod tulitelja koji se odnosi na

ponudu ponuaitetla ,NV-INVEST" d.o.o' Sarajevo, dok su kao

neosnovani ocijenjeni fulbeni navodi Zalitelja koji su se odnosili na

ponude ponuditelja: ,,BG ENERGO TIM" d.o.o' Prijedor i ,,Inving Invest

InZinjering" d.o.o. Prijedor)' .

o ponuditelj ,,ELIM" d.o.o. Lahaii je izjavio tulbu broj: 4298-02120 od

24.08.2020. godine,
. povodom koje Zalbeje ovo tijelo donijelo Rje5enje, broj: JN2-01.07-2236-

8/20 od 24.09.2020. godine, kojim je zalbu uvazilo, poni5tilo Rje5enje

ugovornog tijela broj: l696t2} od 18.08.2020. godine, i predmet vratilo

ugovomom tijelu na ponovni Postupalq sa naputkom ,,da ugovorno tiielo
ponovno razmatroti aalbu ponuditelia ,,Elim"d.o.o. LaHaSi, broj: 4298-

02/20 od 24.08.2020. godine te, pridriavajuti se stavova i uputa ovog

tijela iznijetih u obrazloieniu ovog rieflenia, doniieti novu odluht,

suHadno zal@nu"
(rje5enjem ovog tijela uvaZena su tri fulbena navoda blitelia koji se

odnosi na njegow ponudu, koju je ugovorno tijelo prvofrro ocijenilo

neprihvatljivom, dok su kao neosnovana ocijenjena dva ialberlra navoda

koja se odnose na ponudu ponuditelja ,,BG ENERGO TIM' d'o'o'
prijedor, ajedan ialbeni navod u odnosu na ovog ponuditeljaje ocijenjen

kao osnovan).

Sukladno navedenom, ugovorno tijelo je bilo u obvezi da, postupaju6i po naputku ovog

tijel4 iz Rjesenja, broj: N2-0i-07-2235-9120 i JN2-01-07-2236-8120 od 24.09.2020. godine,

,,pon rn iazminati zittu ponuditelia ,,Eltrer" a.d. Liubija, broi: 241/20 od 12.08.2020. godine

i ,,ftn" d.o.o. Lotdoii, broj: 4298-02/20 od 24.08.2020. godine te, pridrZavaiuti se stwova i
uputa ovog tijela iznijetih u obrazloZenju ovih rjeienja, donijeti novu odlufu, suHadno zabnu".

. U ponovnom postupku, nakon dono5enja Rje5enja ovog tijela, kao naprijed, ugovomo

tijeio je donijelo novo RjeSenje po Zalbi i izbor najpovoljnijeg ponuditelja u postupku

javnenabavkL,broj:1696120od 13.10.2020.godine(oZalbenoje5enje),akojejepredmet
ovog postupka Prame za5tite.

AD-l.
U svom prvom Zalbenom navodu na oZalbeno Rje5enje, Zalitelj istide daje ugovorno

tijelo nije pravilno i potpuno utwdilo dinjenidno stanje koje se odnosi na Ponudu ponuditelja

,,Lli-" d.o.o. Lakta5i u dijelu koji se odnosi na ispunjavanje uvjeta glede debljine za5titnog sloja

betona izmedu povr5ine stuba, koji bi trebao da bude sminimalno 2 cm.

Ll_



li,

) Uvidom u TD-u, broj: 07-l l/20 (broj: t6g6l2o od 07.05.2020. g.) ovo tijelo je utwdilo da

je istom " 
tou. o.i.'propi'-u i"r"iicrto proioio'ut'u sposobnost ponuditeljq te da su

podtod. e.+.r. propi;"ir-G i".i" ponuoii.tj treba da ispunjava da bi dokazao svoju

i"t niCto profesionalnu sposobnost, a to su:

,,o) usHadenost ponudene robe sa zahtjevima ugovornog tiigla;

b) ponuditeli i, proi*oiot-itiiioit"i 'o 
p'odiiu p'owida iz predmetaiovne rubave"'

Podtod.6.4,2.ugovomotijelojepropisaloda6eseocjenatehnickoprofesionalne
sposobnosti vrSiti na osnovu:

luraWeristike;
b) atesta proinoda od sffane ovlaltene ustanove, zq sve sta'ke iz obrazca za ciienu ponude;

c) ovlastenja svih prornoiaei ili ovtastenih distributera ( u slucaiu do ponuditeli niie

proinodai) predmetne rotbe, za uiestvovanie u predmetnoi naiovci' Ukoliko se doslavlia

Svlitenie tlistrtbutera poteLno ie dostaviri i ponrdu daie isti ovlaiteni distributer' ti' mora

biti u uipostavljena veia proimodaC - ovlaiteni distributer'

[Jgovorno trielo zadiovq prcvo prouiere nsvedenih podataka u pomtdi ili robe lwju

ponuditeli nudi...."

,,a) lo ene robe nt inodi ko se za sve ke

obrazca za cuenu DOnude, a iz leoga se vidi daponutlena robo zadovoljava sve traZene

Zastavke I do 14 Obrasca za cijenu ponude (Aneksa3) se zahtijeva da zaStitni sloj betona

od ovr5in e stuba do armature bude mi imalno 2 cm. (Prilog 3 .1. Aneksa 3, tj. Obrazca za cuenu

robe).

i-aliteljjejo5 u svojoj prvoj Zalbi (broJ :241120 od 12.08.2020. g.) kao prvi tulbeni navod

isticao to da se lz o onud reme ostavl eno on Elim" o.o. L lna
e

stran -70 ni e o ro

odnosno istakaoje da dostavljena ponuda ponuditelja ,,Elim" d.o.o. Lakta5i ne ispuniava zahtjev

tol. 6.4.2, alineja a) TD-e, te da u je ugovorno tijelo s tim u svezi bilo duZno odbaciti kao

vid da vol a s e

J

neprihvatljiw (a koji Zalbeni navod je ugovomo tijelo usvojilo wojim prvim Rje5enje Po Zalbi i

izbor najpovoljnijeg ponuditelja u postupkujavne nabavke, broj: I 696t20 od 18.08.2020. godine)

Kako je ponuditelj ,,Elim" d.o .o. Laktasi izjavio Zalbu na to Rje5enje od 18.08'2020'

godine navodedi, u odnosu na naPrijed navedeni zahtj ev koji se odnosi na uvjet da za5titni sloj

da se iz2o
moZe izvesti zakljuCak

da ponudena roba ima traZeni za5titni sloj betona od minimalno 2cm,to e ovo tijelo uvaZilo ovaJ
J

fulbeni navod ,,Elim" d.o.o Lakta5i, z*ljulivI;i da je nesporno do ie Zaliteli/tj. ,,Elim' ' d.o.o.

Lalaaii i proinodai nwedene robe, iiji Katalog ie u cjelosti priloZio u svojoi Ponudi, i Ciii

sastqvni dioie i oPis Procesa proinodnie te, imaiuti u vidu napriied nsvedeno, wo tijelo inodi

zaHjuiak da ugovorno tijelo nije Po@uno i pravilno iz traiene (i dostavliene) dokumtntaciie, li.

t do je zaititni sloi betona od povriine
kataloga, izvelo zaHiuiak da li je ili niie zadovolien wie

1"2



stuba do ormature je minimalno 2 cm, tj. da li je nsvedena dimeruiia odstoialw' kako bi se

prednji uuiet posredno uirdio, a kaho to u svom Odgovoru u svezi Zalbe istiie izabrqni

ponuditeli.
Inajutiuviduprednje,ovotijelozaHjuiujedaje,zbognePotpunoutvrtlenogiinjenicnogstanja'
koje nije rozjainieno niri u lzjatnienii ugiwrnog tiieli po ialbi, 71titiie 

sam ialiteli totno nqveo

u kajem dijelu Kataloga, i1i nlaioriTo op* pri"rsi proimodnje, se moie nqvedena zaHiuiiti

Imajudiuvidunavedeno,nespomoje.dajeTAdatakugovornogtijelquponovnom
portupfu, u kojem je gbd; ;;;rtuenog navoa a intitelio, istaknutog sada ponovo u ozalbenom

Riesenju, bio da postupip;;?p;rk giog.ti;efa iz ije.enje' brol-JN2-01-07-2236-8D0 od

Z4.0g.Z;2;.godine, t" au iirAii" (i dostivtline) ao*imeniitie, ti. kguloSu inede zaHjucak

da li je ili nije zadovotj'ei ""i"i 
a" je z6titni ,lo1 b"toou od povr5ine stuba do armature je

betona izmeilu PovrSine stuba ss minimalno 2 cm.".

S druge strane, naputak ovog tijela je bio sasvim jasan i Precizan - i glasio je:. da lz

traiene (i dostavliene) do k umentacii e, li. halaloga' inede zaHjuiak do li ie ili niie zadovolien

uujet da ie zaStitni sloi betonq od Powiine stuba do armoture ie minimalno 2 cm tj. do li je

nwe dena dim enzij a o ds t ojals, luka bi se Prednii wjet posredno utvrdio

Upravo imaju6i u vidu naprued navedeno, nije osnovano Izja5njenje ugovornog tijela koje

istide je ugovorno tijelo samo slijedito noputlre i obvezujutu odluht nadleinog orgsna uPrcrue'

kaji ie prethodno rieienie uSovornog tijela o nepriloatli ivosti ponude ,,Elim' d.o.o. LahaSi

poniitilo, tz Cega proizilazi da je ova ponuda Po Pitaniu zahtjevanih wi'eta tehniCle i

profes ionalne sposobnosti Pri.lwatljtva, ito je ugovorno tijelo prema Pratilima doluzivania u

postupht provne zastite iz il 102. i dakazalo lutaloikom dohtmentac tJom, te dostavlienim

glavnim i izvedbenlm Proi ektima armirano betonskih.

Naprijed navedeni m ugovorno tijelo upravo Prizraje da nue postupilo po naPutku ovog

tijela, nego je, uvidom u glavni i izvedbeni projekat armlrano betonskih stubova, izvelo

7:.H:udak o prihvatljivosti Ponude "Elim" d.o.o. Lakta5i (u odosu na uvjet da zaStitli sloj betona

od povr5ine stuba do armature Je minimalno 2 cm)

Stoga je lalitelj EW "ELKER" a.d. Ljubriau pravu kada u predmetnoj Zalbi istide:

/ d\ obzirom na to da glavni i izvedben l proJ ekat nije dio originalne osporavane ponude

ponuditelja,,Elim" d.o.o. Lakta5i, uvid u navedenu dokumentaciju predstavlja dopunu

ponude, a Sto nije u skladu sa tod' 6.4.2TD-e,kao ni El. 57. st. (l) ZJN koji glasi:

'(I) Il postupku iovne nabavlce lwndidat/ponuditelj se pridrZava zahtjeva i uuieta iz

te nderske dolatme nt ac ij e. ",

l_3

minimalno 2 cm.
ugovomo tijelo donijelo u PonovnomIz obradoZenja otulbenog Rje5eqia, koje je

od24.09.2020. godine,
postupku, PostuPaju6i po Rje5enju ovog tijela broj: JN2-0 147-2236-8D0

vidljivo je da se ugovomo tijelo, glede ovog ialbenog navoda, nije pridrZavalo naPutka ovog

tijela. Naime, u obrazloZenj u oZalbenog Rje5enja navedeno je do se proinodnia armirano
u

betonskih stubova wii na osrtovu
do je ispunien wjet iz TD u Pogledu debli ine zastitnog sloi a



r' da naknadno dostavtjenim dokumentima se nije otklonila sumnja da ponuda ponuditelja

,,Elim" d.o.o. Lakta5i-"" -d"*f.iava uvjet definiran tot' 6'4'2 TD' ve6 se sa tim i

dokazala.

Na kraju, u wezi prvog Zalbenog navod Zalitelja iz Predmetne Zalbe na oZalbeno RjeSenje,

kao i naputka ovog tijeladatog u Rje5enju, broj : JN2-01-07-2236- 8/20 od 24.09.2020. godine, te

lmaJu6i u vidu Poduzete radnje od strane ugovom og tijela, a koje navodi u svom IzjaSI{ enJu na

predmetru Zabu, ovo tuelo izvodi zakljudak da da ugovorno t5elo nije postuPilo po naPutku ovog

tijela iz pomenutog Rje5enja, nego je na osnow dokumenata koji nisu sastavni dio Ponude

ponuditelja ,,Elimo' d.o.o. LaktaSi, tj. ne samotz e dostavl ene dokumentac

katalosa izvelo zakljudak o prihvatlj ivosti ponude tog Pon,ait"tja, a glede zahtjeva koji se

odnosi na uvjet da zaStitni sloj betona od Powsine stuba do armature je minimalno 2 cm.

Imaj uci u vidu navedeno, ovqi Talben! Iavpd zal ilpua ie-asnovse

za cijenu Ponude - Betonski nogar'

AD-2. i AD-3.
UsvomdrugmZalbenomnavodunaoZalbenoRje5enje,zaliteljistidedajeugovorno

tijelonijepravilnoipotpunoutwdiloEinjenidnostanjekojeseodnosinaPonuduponuditelja
,,Elim* d.o.o. Laktasi , d'tj;il [o;i se oanosi na ispunjavanje uvjera glede stavke 15.lz obrazca

t

lurafueristike;
b) atesta proimoda od strane ovlastene ustanove, za sve stavke iz obrazcq za ciienu ponude;

c) ouksinia svih proinoilaia ili ovlaitenih distributerq""'

Za stavku 15 obrasca za cijenu ponude (Aneksa 3) - Betonski- nogar. (zahtiievane k-ke u

prilogu j-2) supo."O ortutit Jtijevane'i sljede6e karakteristike (iz priloga 3-2):

- 
" 

Proizvedini od betona min' MB40, i

-DozvoljeniradnimomentisavijanjanogaramorajubitinajmanjeMx=l000daNmi
M5600 daNm.

ZaliteljjejoSusvojojprvojfulbi(bro.j:?41!20od|2,08.2020'g.)kaodrugiitre6iZalbeni
navod isticao da je Ponuditelj ,,Elim" d.o.o. LaktaSi dostavio katalog na strani 60 ponude izkoga

L4

Kako je naprijed (Pod AD-I.) navedeno, dokazivanje tehnidke sposobnosti

ponuditelja, tj . dokazivanje da Ponuditelj nudi robu koja je uskladena sa zahtjevim a ugovomog

tijela, pri demu je ponuditelj Proizvodad ili ovlaSten za prodaju proizvoda iz predmeta Javlle

nabave (uvjet l,z tod. 6.4.1. TD-e), vrSi se na osnovu:

,'a)
a iz l<oga se vidi da ponudena roba zadovoljwa sve traiene

c



se ne vidi da Ponudena roba zadovoljava ove karakteristike beto nlie naztadena-

ad e samo edn ektna sl P=10 m.

KakoJeponuditelj,"Elim" d.o.o Lakta5i tzJavio Zalbu na to Rjesenje od 18'08'2020'

godine navode6i, u odnosu na naPrijed navedeni zahtjev koji se odnosi na uvjet da armirarlq

bet nsk vi budu rolzveden iodbetona MB4 da se iz priloZenog kataloga- a na strantct
stu

o nskih moZe vidjeti da se u
e ob ces rolzvodn e

50, to.1" ovo tijelo uvaZilo
pnpremljene betonske kaluPe stavlja visokokvalitetn i beton marke MB

ovaJ Zalbeni navod navodeti daie priloieni Katalog lwtalog proinodaia, ti. sanog ialitelia, tiji

sastavni dio ie i oPts procesa proinodnje, to ovo tij'elo inodi zaHjuCak da ugovorno tiielo niie

potpuno i prailno iz naZene (i dosnvljene) dohtmen tacije, tj. leataloga, izvelo zaHiuiak da lile

ili nije zadovolien Prednji wiet i to u niegovoj cielini, ti. do li se iz priloZene dokumentac ije

moZe vidjeti da ponudeni betonsH nagar (stavlw 15. iz Obrazcq za cijeru) u cielini isPunjava

uujete zadate u TD-i (navedene u Priloga 3'2).

Imajudiuvidunavedeno,nespornoje.dajezadatak.ugovomogtijela,uponovnom
postupku, u kojem je gkd;';;;;;t'u"nog navoaa iolit"tiuristaknutog sada ponovo u otulbenom

RjeSenju, bio da postupio;-"""dkr -oiog.ti;"ra 
i, nj"i.nj", u-I 

-IN2-OL-07-2236-8120 
od

Z4.0g.2,2'.godine, t" au' iiriZii" (i doil;U;nq Ai*o*urniti", ti kaulosa, inede zauiuiak

da li je ili nije -aorog"n-uu;J-Ja poluoeliuetonski nogar (stavka 15. iz Obrazca za cijenu) u

".i"filiftp*ji"a 
uvjete zadate u TD-i (navedene u prilogu 3-2)'

Upravoimajudiuvidunaprijedngvedeno,nijeosnovano.Izjasnjenjeugovornogtijela,
odnosno istim Izjasnjenjem ugovorno tijelo- upravo priznaje da. nije postupilo po naputku ovog

tijela, nego je, uvidom ; fi;ri i_#edbeni p.o.;"r.ut"u*irano-betonskih stubova, izvelo

zakljudak o prihvatljivo;0"*O; plim" d.o.o.'LaiiuSi 1u odosu na cjelovitost uvjeta koji se

;;r" na beionski nog* - ,tuutu 15. Obrazcazacijenu ponude)

Stoga je Laliteli EW ,,ELKER" a'd' Liubiq u pravu kadl u predmetnoj Zalbi istide da

navedeno postupanje rg";;;"g tijela predstavlja aopunu ponude' a-sto.nije u skladu satod'

6.4.2 TD_e,kao ni dl. sz. 
't. 

rri ziN, odnorno au ," na*uano dostavljenim dokumentima nije

otklonila sumnja da ponuda ponuditelja,'Elim'o d.o.o. Laktasi ne zadovoljava uvjet definiran tod'

15

lz obrazloLenja oZalbenog Rje5enja kojeJe ugovomo tijelo donijelo u Ponovnom

postupku, Posnrpaju6i Po Rje5enj u ovog tijela, broj : JN2-01-07-223 6-8120 od 24.09.2020. godine,

vidljivo je da se ugovorno tijelo, ede ovog Zalbenog navoda, e pridrZavalo naPutka ovog
gl

tijela. Naime, u obrazloZenju oi;albeno g Rje5enja navedenoje:

proimodnja betonskih nogara vrii na osnovu
da je ispunien uuiet iz TD u

pogledu vrste betona od koga su isti naPravljeni (minimum MB 40). U@
ryjglgje jasno navedeno da se za proinodnju betonskih nagara laristi beton MB 45, a

ito zadovoljava gore Pomenuti n,jet iz TD.
je vidljivo da je isPunien i uslov u/Iz

pogledu minimalnog donoljenogradnog mome nta savijania istih"

mJ

/ "do se



lr

6.4.2TD (u dijelu koji se odnosi na betonski nogar - u cjelini wjetzza istu stavku 15' izObrazca

za cijenu ponude), ved se sa tim i dokazala'

Na kraju, u wezi drugog ialbenognavod Zalitelja iz predmetne zalbena ozalbeno

Rjesenje, kao i naputl<a ovog tijela autog Y 
Rjesenju, broj: JN2-01-07'2236-8D0 od24'092020'

;il;;, i" imaju6i u vidu p-oduzete .uOr.i. oa strane ugovomog tijela, a.koje navodi u svom

irldn;"n3u na iredmetnu Zulbu, ono tijelo izvodi zakljudak da da ugovomo tijelo nije postupilo po

,ipr*, Luog ii.;"tu i, pomenuiog Rje3enja, nego je na osnow dokumenata koji nisu sastavni dio

p"'rra. pon,ilit"tlu,"Eiim" a.o.olfattusi q. nJ samo iz traZene (i dostavljene) dokumentapije' ti'

tatatoga" izvelo iakljudak o prihvatljivosti ponude tog ponuditelj4 a glede zahtieva koji se

ffiil* uvjete za i*m f S. U Obrazca- 
"i;"nu 

ponude - Betonski nogar (zahtijevane k-ke u

fiitogu j-2iproimedeni od betona min. MB40 i donolieni radni nomenti saviianio noga'a

*oroju biti niimanie lvh:1000 daNm i lvfy=690 daNm)

ImajuCi u vidu navedeno, ovqi Zalbeni navpd Zalitelia-jg9$avan"

Na kraju ovo tijelo istide da su nesonovani navodi iz Izja3njenja ugovornog tijela da je

vo Rje5enje WZ-a,broj: JN2-01-07-
i,alitelj,zbog toga Sto nije fuZbom u upravnom sporu osPora

2236-8120 od 24.9.2020. godine, "izgubio mogutnost da ospora2a prwomotnu odluku u

upr(Nno m postupht, odnosno da osPorava prihvatljivost Ponude ,,Elim" d.o.o. LqHaSi iz istih

razloga koje je URZ vet razmatrqo" .

o "priznaje" u svom Izja5njenju da se ono, u PonovnomKako i samo ugovorno tijel
tilo karalo5kom dokumentacijom, te dostavl enlm avnlm I

postupku, u izvotlenju dokaz4 koris
skih stubova (za ponudu "Elim" d.o.o. Lakta5i), to

izvedb lm ro ektima armirano beton

dokazuje da je Zalitelj imao legitimitet da osporava oZalbeno Rje5enje, jer se prigodom dono5e nJa

istog4 uPravo u ponovnom Posfupku izvodenja dol<aza, ugovomo tije lo nije pridrZvalo naPutaka

ovog tijela iz njegovih ranijih rje5enja, kako Je to i navedeno u obrazloZenj u ovog Rje5enja - a to

Zaliteli I istiCe u premetnoj Zalbi.

fi;il:;;ij;s#u*#G,-rNz-or-07-2236-8t20 od24.e.2020. godinejeste pravomocno, ali

,i.i" pri*,"-"eno o.i.,"n!"iu"kao prihvatljiva ponuda ponuditelja ':EllT" do.o. LaktaJi, nego je

"Jp.iiir, 
,i,n Rje5enjem URZ-a aut nuput t ugorornom tijelu iz kojih dokaza da u ponovnom

;;ilpd izueae zatgudak o prihvatljivost ili neprihvatljivosti te Ponude, odnosno o

t*r"i"r"rj, ili neispunjavanju uvjeta kojl se odnose na naprijed navedene stvake iz Obrazcaza

rii"nu ponud" u Ponudi o'Elim" d.o.o. Lakta5i'

Na kraju, ovo tijelo zakljuduje da prvostupanjsko/ugovorno tijelo nije pravilno i potpuno

utvrdilo sve dinjenice prigoaom donoSenja oZalbenog Rje5enja,_zb-og di_gl je ocijenilo- da-.su

osnovani Zalbeni navoai Zllitelja koji se odrot" na ponudu ponuditelja ,,ELIM6' d'o'o' Laktasi' i

zbog degaje oZalbeno Rje5enje valjalo poniStiti'

t6



U ponovnom postupku ugovomo tijelo 6e ponoYno razrnatrati Zalbu ponuditelju 'Et"T'
a.a. LjuLijL arq: z+ino {a tz.6g.zozo. [odine te, pridrzavajuci .r" p:g]u i uputa ovoc.-tijell

f^ii"iff, ,i 
"Ur-iozenju 

ovog Rjesenja (kai i Rje5enja ovoC !ijte!1bloi: JN2-01-07-2235-9120 od

zi.6g.ioio,.godine i ni*"-niu '6.i' rN)-ot-oz-2236-8t20 oa zq.os.zozo' godine), donijeti now

odluku, sukladno zakonu.

Imajudi u vidu sve naprijed navedeno, sukladno Elanku 104. i dlanku I l1' stavak (l) toEka

d) Zakona o javnim nabavma 
-BiH, 

u u svezi sa dlankom 230. stavak (l) Zakona o upravnom

postupku, odludenoje kao u iaeci ovog Rje5enja'

Powat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje zalbenog.postupk4 u imosu od

7.500,00 KM izwsice r" nu t"r.rju posbenog rjesenja ovog tijela' sukladno dlanku 108' stavak

<i-iiionu o ju*i* ,uluru*, i ci*i* a. rnsmfcci.;e o nacinu uplate, kontrole i powata naknada

propisanih Clankom 108. Zakona ojavnim nabavama'

Naputak o pravnom lijeku:

Ovo rje5enje je konadan upravni akt

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercego

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM'

. Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba u

vine u roku of 30 dana od dana prijema rje5enja'

PREDSJEDATEI1JICA iVIJECA-- -,-- (_-\ t)u.r lI a tt.

; DAEslla SouOr1

!L 
t 

,.' , : . l,i

Dostavljeno:
- EKP "ELKER" ad. Ljubija,

7 9206 Liubiiu Drage Luki6a 39a.

- "ELIM'd.o.o. LaktaSi

78253 Slatina, Veliko Bla5ko bb

- evidencija
- ala

- MH,,ERS'- MP a.d. Trebinje

- ZP,,Elektrokrajina" a.d. Banja Luka

28000 nanja Luka, Kralja Petra I Karadortlevi6a 95'
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