Bosna i Hercegovina ” BocHa u XepueroBuHa

Sud Bosne i Hercegovine
Cya BocHe n XepueroBuHe

Broj:S1 3 U 034605 20 U
Sarajevo, 13.10.2020. godine

Sud Bosne i Hercegovine, u vijeéu za upravne sporove sastavljenom od sudija,
Jadranke Brenjo kao predsjednika vije¢a, Amira Kapetanoviéa i Maide Biki¢, kao
¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje zapisniara Enise Imamovié, u upravnom sporu
tuzitelja Nexen d.o.o Banja Luka ulica Kozarska broj 61b, koga zastupa Boris Mandi¢
punomocnik advokat iz Istoénog Sarajeva ulica Karadordeva broj 10, protiv rieSenja
broj: JN2-01-07-1-2841-10/19 od 11.12.2019. godine, tuzenog Ureda za razmatranje
Zalbi Sarajevo ulica Dubrovagka broj 6. , u upravnoj stvari javnih nabavki, na nejavnoj
sjednici odrzanoj dana 13.10.2020. godine, donio je sljedeéu:

PRESUDU

Tuzba se uvaZzava, osporeno rjesenje tuzenog broj: JN2-01-07-1-2841-10/19
od 11.12.2019. godine, se ponitava i predmet vraéa tufenom na ponovno
rieSavanje.

Obavezuje se tuzeni da tuzitelju nadoknadi trokove upravnog spora u iznosu
od 850,00 KM, u roku od 15 dana od dana dostavljanja presude.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjem broj kao u uvodu ove presude, odbijen je kao
neosnovan prijedlog za donoSenje dopunskog rieSenje Zalioca ,Nexen* do.o. Banja
Luka,, broj: 218/19/7-3 od 02.12.2019 godine, u vezi RjeSenja ovog organa broj:
JN2-01-07-1-2841-6/19 od 28.11.2019. godine u postupku javne nabavke
akumulatorskih baterija 220 V DC i 110 V DC, LOT-2 — Akumulatorske baterije 220
V DC i 110 V DC za potrebe Operativnog podru¢ja Tuzla, ugovornog organa
"Elektroprenos Bosne i Hercegovine” a.d. Banja Luka.

Protiv osporenog rjeSenja tuzitelj je blagovremeno pokrenuo upravni spor iz
razloga zbog povrede pravila postupka, pogresne primjene materijalnog prava, te
nepotpunc i pogre$no utvrdenog &injeniénog stanja. U tuzbi navodi da osporeno
rleSenje nema razloga o odluénim &injenicama za donosenje, a navedeni razlozi su
suprotni sami sebi i materijainim propisima. Sustina obrazloZzenja Rjesenja se svodi,
da je Zalilac visinu nagrade za sastav Zalbe postavio shodno tarifnom broju 2. Tarife
o nagradama i naknadi troskova za rad advokata RS, koja se odnosi na odredivanje
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naknade u procjenjivim predmetima i to za sastav Zalbe od 24.10.2019. godine
postavijen zahtjev u iznosu od 1.125,00 KM (za sastav zalbe 900,00 KM i pausal u
iznosu 25%) i za sastav Zaibe od 06.11.2019. godine u iznosu od 1.125,00 KM (za
sastav Zalbe 900,00 KM i pausal u iznosu 25%), te da je presudom Suda Bosne i
Hercegovine br. $S1 3 U 023495 16 U od 16.03.2018. utvrdeno da se u konkretnom
slu€aju radi o upravnom postupku, te bez obzira Sto je poznata vrijednost nabavke,
visina nagrade se odreduje prema tar. br. 3., a zahtjev punomo¢nika Zalitelja za
dopunom rjieSenja u smislu da se istome odredi pripadaju¢a pausalna nagrada u
iznosu od 25% pausSaine nagrade nije dokazana (1?), u pogledu osnova koji je
propisan Tarifnim brojem 12., jer punomoénik Zalitelja nije dokazao koje su to
sporedne radnje obavljene u postupku u kojem je izjavio predmetnu Zalbu, te ovaj
tuzeni cijeni da mu iz tog razloga i ne pripada paus$alna nagrada. Stoga tuzitelj
ukazuje da je nepravilna je ocjena tuzenog da se prilikom odluke o troskovima u
konkretnom slu¢aju ima primjeniti tarifni broj 3. AT RS jer ovaj slu¢aj nije bio predmet
odluéivanja Suda BiH niti se ova presuda odnosi na tuZitelja. Takoder u smislu
odredbe ¢&l. 12. Tarife 0 nagradama i naknadi troSkova za rad advokata Republike
Srpske nije duZnost punomoénika Zalitelia dokazivati koje su to sporedne radnje
obavljene u postupku u kojem je izjavio predmetnu zalbu, kao i da je autenti¢nim
tumacenjem Advokatske komore RS od 28.09.2018. godine i 01.09.2018. godine
navedeno, da u predmetima javnih nabavki u kojima su procijenjene vrijednosti
nabavke, advokatski troSkovi se tarifiraju po Tarifnom broju 2., odnosno da
advokatima pripada pausalna nagrada od 25%, te da se radi o radnjama koje ne
treba dokazivati. Na kraju tuzitelj ukazuje da odbijanjem zahtijeva za naknadu
troS8kova (preko dodijeljenih po 450,00 KM) u preostalom djelu (iz rieSenja se ne vidi
ni koliki je preostali dio pod tatkom 1. i 2. niti na §ta se odnosi), tuziteliu je
povrijedeno pravo na obrazloZenu odluku garantovanu ¢lanom 6. EKLJP, ali i pravo
na imovinu. Stoga tuZitelj prediaze da ovaj Sud donese presudu kojom ée ponistiti
osporeno rieSenje i predmet vratiti tuzenom na ponovno rjeSavanje, potrazujudi i
troSkove ovoga spora na ime sastava tuzbe u iznos od 600,00 KM, uveéano za iznos
pausala od 25%, sve shodno Advokatskoj Tarifi RS , te uveéano na ime taksi po
odluci suda.

U odgovoru na tuzbu tuzeni je predloZio da se tuZba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao zakonitost i pravilnost rieSenja u granicama odredbe ¢lana 35.
Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH" broj: 19/02. do 74/10), pa
je odluéio kao u izreci presude, iz slijedec¢ih razloga:

|z obrazloZenju osporenog rieSenja proizilazila da tuZeni nalazi presudom
Suda Bosne i Hercegovine Sarajevo broj: S1 3 U 023495 16 U od 16.03.2018.godine
utvrdeno je da se u konkretnom slu€aju radi o upravnom postupku, te da se s tim u
vezi, bez obzira Sto je poznata vrijednost nabavke, visina nagrade odreduje prema
Clanu Tarifnom broju 3. Advokatske tarife Republike Srpske (,SluZbeni glasnik
Republike Srpske” broj: 68/05), kojom su propisani ostali postupci, ali u
neprocjenjivim predmetima, i to na nadin da u upravhom postupku za sastavljanje
podnesaka advokatu pripada nagrada u visini 150 bodova, koja nagrada je za
sastavljanje pravnog lijeka uveéana za jos 50%. U konkretnom sluéaju rije¢ o
neprocjenjivim predmetima, to je punomoénik Zalitelia trebao svoj zahtjev da
podnese u skladu sa Tarifnim brojem 3. Tarife o nagradama stav (1) i (2), kojim su
uredeni postupci u neprocjenjivim predmetima. S tim u vezi, zahtjev punomocénika
Zalitelja za dopunom rjeSenja u smisiu da se istome odredi pripadaju¢a pausalna
nagrada u iznosu od 25% nije dokazan, u pogledu osnova koji je propisan Tarifnim
brojem 12, jer punomoénik Zalitelja nije dokazao koje su to sporedne radnje
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obavljenje u postupku u kojem je izjavio predmetnu Zalbu, te tuZeni cijeni da mu iz
tog razloga i ne pripada pausalna nagrada iz kojih razioga je donio odluku kao u
dispozitivu osporenog riesenja.

Po ocjeni ovog vijeca, zakonitost osporene odluke je dovedena je u pitanje
prigovorima iz tuzbe.

Ovaj sud prije svega napominje da iz stanja spisa proizilazi da je ugovomi
organ kao prvostepeni organ donio rje$enje broj: JN-OP-835-39/2019 od 01.11.2019.
godine kojim je odbijen zahtjev tuZitella kao Zzalioca po Zalbi broj 218/19/Z od
24.10.2019. godine za naknadom troSkova Zalbenog postupka (stav Il dispozitiva).
Nakon &ega je tuZitelj drugom Zzalbom broj 218/19/Z-2 osporio rjeSenje od
01.11.2019. godine, a tuZeni donio rjeSenje  broj JN2-01-07-1-2841-6/19 od
28.11.2019. godine kojim je usvoji zahtjev tuZitelja za naknadu troskova zastupanja u
iznosi od po 450,00 KM ( za obje Zalbe) dok je u preostalo dijelu zahtjev odbijen kao
neosnovan. Iz razloga $to istom odlukom nije odlu¢eno o potraZivanim tro$kovima
pausalne nagrade od 25 %, to se tuZitelj obratio tuzenom prijedlogom broj: 218/19/Z-
3 od 02.12.2019. godine, za dono$enje dopunskog rieSenja, a koji je osporenim
rieSenjem tuZenog odbijen kao neosnovan.

Uzimajuéi u obzir naprijed navedeno ovaj Sud smatra da u pogledu trokova
upravnog postupka na ime sastava Zalbe, bez osnova tuZitelj pobija pravilnost
osporenog akta, kada tuzeni pravilno nalazi da se u konkretnoj pravnoj stvari, ima
primijeniti odredba Tarifnog broja 3. Tarife o nagradama i naknadi trodkova za rad
advokata (“Sluzbeni glasnik RS” broj: 68/05 u daljem tekstu: AT), koja propisuje iznos
bodova u upravnim postupcima u neprocjenjivim predmetima. Naime, tuzitelj je u
upravnom postupku uspio sa Zalbom jer je ugovorni organ kao prvostepeni organ
rieSenjem od 01.11.2019 godine djelomiéno usvoji Zalbu tuZitelja, ali iz razloga 3to je
odbijen sa troskovima postupka, to je tuzeni rjeSenjem od 28.11.2019. godine usvojio
zahtjev tuZitelja kao Zalioca i naSao da se ima primijeniti tarifni broj 3. AT. Imajuéi u
vidu da je u zalbenom postupku zahtjev tuZitelja i bio opredjelien na ponistenje
rieSenja, to je pravilno uzeto da se radi o neprocjenjivom predmetu, odnosno o
predmetu u kome se ne moze odrediti vrijednost. Shodno navedenom to je pravilno i
zakonito tuzeni naSao, da se ima primjeniti Tarifnog broja 3. AT jer se radi o
neprocjenjivim predmetima, pa se nije imao primjeniti Tarifni broj 2. AT koji se odnosi
na troSkove sastava Zalbe, ali u procjenjivim predmetima.

Isto tako nije osnovano niti pozivanje tuZioca na odredbe Zakona o javnim
nabavkama, jer iste odredbe se ne odnose na tro$kove spora, odnosno vrijednost
spora, ve¢ vrijednosti javne nabavke, odnosno ugovora. Drugim rijedima u
predmetnom postupku, jer se radi o neprocjenjivom predmetu, se ne mogu
primjenivati odredbe AT koje se odnose na procjenjive predmete, gdje se nagrada
odreduje u zavisnosti od vrijednosti spora. Takoder potrebno je napomenuti da,
rieSenje od 28.11.2019. godine je postalo i pravosnaZno u smislu ¢lana 17. Zakona o
upravnom postupku, u pogledu troSkova sastava Zalbe, jer isto i nije osporavano
tuzbom tj. nije pokrenut upravni spor protiv istoga. Prijedlog tuzitelja za donosenje
dopunskog rieSenja od 02.12.2019. godine, se odnosio na odlugivanje tuzenog u
pogledu Tarifnog broja 12. tj. pauSalne nagrade, o ¢emu je propustio da odludi
tuzeni, rieSenjem od 28.11.2019. godine.
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Medutim osnovano tuzitelj ukazuje da osporeno rieSenje nije zakonito u dijelu
gdje je tuzeni odbijen sa tro§kovnikom potraZivane troSkove pausalne nagrade od
25%. Naime iz troskovnika punomoénika tuZitelja u prilogu obje Zalbe i od
24.10.2019. i 06.11.2019. isti je potrazivao pausalnu nagradu od 25% shodno
tarifnom broju 12. AT. Istim tarifnim brojem propisano je da advokatu pripada
pausalna nagrada u iznosu od 25% od iznosa nagrade odredene ovom Tarifom za
radnju u postupku za koju su sporedne radnje obavljene za sve sporedne radnje
obavljene u svim postupcima (prikupljanje informacija, preglede spisa, predaja
podnesaka sudu i podti i sl. radnje.), za koje radnje mu pripada posebna nagrada
prema ovoj Tarifi. Stoga obrazloZenje tuZenog da isti troSkovi ne pripadaju tuzitelju
jer nije dokazao koje su to sporedne radnje obavijene, nije osnovano kada takav
uslov za dosudivanje istih trodkova nije ni propisan Tarifnim brojem 12. AT, te se
podrazumijeva po prirodi stvari da su te radnje i preduzete, s obzirom da je
punomocénik tuZitelja sacinjavao Zalbe u ime i za racun tuzitelja. 1z tih razloga je ovaj
Sud uvazio tuzbu i poniStio osporeni akt tuZenog, te predmet vratio na ponovno
odlucivanje.

U pogledu zahtjeva tuZitelja za naknadu troSkova ovoga upravnog spora, ovaj
Sud nalazi da tuZitelji pripadaju, shodno opredjeljenom troskovniku, troSkovi na ime
sastava tuzbe po punomoéniku iz reda advokata u iznos od 750,00 KM jer se radi o
neprocjenjivom predmetu po Advokatskoj tarifi RS (,Sluzbeni glasnik RS*, broj
68/05), a prema Tarifnom broju 3. Trodkovi se odnose na sastav tuzbe u iznosu od
600,00 KM (300 bodova x 2,00 KM) uvec¢ano za iznos pausala pod 25%, $to iznosi
150,00 KM, odnosno ukupno 750,00 KM na koji iznos se ima dodati i predujmljeni
iznos od 100,00 KM na ime takse na tuzbu shodno Tarifnom broju 3. Zakona o
sudskim taksama pred Sudom BiH (,Sluzbeni glasnik BiH" broj 39/03) Sto sve
ukupno iznosi 850,00 KM, Kako je sud poniétio konaéni upravni akt, to je tuzZeni
duzan naknaditi tuZitelju troskove sudskog postupka iz kojih razloga je Sud i donio
odluku kao u dispozitivu presude.

|z navedenih razloga je valjalo osporeno rieSenje ponistiti i vratiti spis na
ponovno rjeSavanje drugoestepenom organu, primjenom &lana 37. stav 2. Zakona 0
upravnim sporovima BiH. U ponovhom postupku tuZeni organ ¢e postupiti po
navedenim uputama Suda i pravilnom primjenom materijalnog prava donijeti zakonitu
odluku.

Iz svega izloZenog ovaj sud je primjenom odredbi élana 37. stav 2. u vezi sa
glanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH, odluéio kao u dispozitivu
presude.
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